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Новая академическая история 
Гражданской войны в России

История науки связана с  развитием многообразных ис-
следовательских практик, в  том числе и с  большими 
проектами, объединяющими значительные человече-
ские ресурсы и технические возможности. Коллективные 
исследования обладают определенными преимуще-
ствами  — позволяют привлечь различных специалистов, 
подробно проанализировать крупную проблему или про-
цесс в  течение длительного временного промежутка. 
Итогом в идеале является масштабный труд, отражающий 
современные научные представления об изучаемом яв-
лении, имеющий социальную значимость и  востребо-
ванность. С  другой стороны, реализация такого рода 
проектов таит немало опасностей, творческих и организа-
ционных, — очень сложно создать свод работ разных ав-
торов, по-настоящему аналитических, взаимосвязанных 
и  дополняющих друг друга, проникнутых общими мето-
дологическими принципами, пригодных для «сквозного» 
чтения.

В 2013 г. Институт российской истории РАН по пору-
чению президента России В. В. Путина приступил к подго-
товке 20-томной «Истории России». С того года началась 
активная работа по созданию сборника. Первоначальная 
идея издания 20  томов расширилась до планов выпуска 
29  книг, охватывающих период от появления первых 
людей на территории современной России до начала 
специальной военной операции. Авторский коллектив 
многотомника составляют более 400  ученых из  научных 
институтов, музеев, архивов десятков регионов России. 
Публикацией фундаментального труда занимается  
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издательство «Наука», поддержку оказывают фонд «История Отечества» и ПАО 
«Транснефть».

В ноябре 2022 г. на встрече В. В. Путина с членами Российского истори-
ческого и Российского военно-исторического обществ член президиума РИО, 
директор Института российской истории РАН Ю. А. Петров в своем выступлении 
рассказал о ходе работ по подготовке многотомного издания «История России» 
и подчеркнул, что «смысл его заключается в том, что оно может стать хребтом, 
базисом подготовки любой образовательной, учебной литературы начиная от 
средней школы и до высшей. В нем сосредоточена та сумма знаний, которой на 
сегодняшний день располагает российская историческая наука»1. Президент 
в свою очередь заметил, что «это фундаментальный труд, серьезный, который 
действительно должен быть положен в основу изучения отечественной истории 
и в школах, и в вузах» и подчеркнул далее необходимость популяризации ра-
боты историков в данном направлении2.

Масштаб данного проекта и  амбициозность задач, стоящих перед авто-
рами, не имеют подобия в современной отечественной гуманитаристике. Ана-
логи такого рода изданий мы можем обнаружить лишь в советской историче-
ской науке: «История СССР с древнейших времен до наших дней» в 12 томах3, 
«История советского рабочего класса» в шести томах4, «История Гражданской 
войны в СССР» в пяти томах5 и др. Эти коллективные труды стали своеобразной 
визитной карточкой советской историографии, в них участвовали лучшие силы 
отечественной науки. Однако в постсоветскую эпоху эта традиция на какой-то 
период прервалась. Более того, укрепилось мнение, что «время больших нарра-
тивов» прошло — нет единой идеи, общего сценария — и тексты различных ав-
торов гораздо лучше воспринимаются в виде самостоятельного исследования. 
Член-корреспондент РАН историк П. Ю. Уваров в  одном из  интервью в  2009  г. 
скептически высказался по поводу «больших проектов»: «система сообщества 
профессиональных историков функционирует сегодня так, что история обре-
чена быть “историей в осколках”» — в таком виде о ней выгоднее писать6. Тем 
не менее в области отечественной истории все же вышла в свет в 2011–2015 гг. 
многотомная энциклопедия «Великая Отечественная война 1941—1945  гг.»7 
(также подготовленная по распоряжению В. В. Путина 2008  г. Министерством 
обороны Российской Федерации), а  Институт всеобщей истории РАН издал 
в 2011–2018 гг. «Всемирную историю» в шести томах8.

Двенадцатый том (в двух книгах) многотомной «Истории России», утверж-
денный к  печати Ученым советом Института российской истории РАН, вышел 
в  2024  г. в  издательстве «Наука». Он посвящен Гражданской войне в  России 
и  охватывает хронологические рамки 1917–1922  гг.9 Концепция тома проду-
мана: в  первой его книге раскрываются проблемы военного и  политико-ди-
пломатического противоборства в  Гражданской войне, а  во второй  — жизнь 
России в  годы войны. Разделы внутри каждой книги делятся на главы, а  по-
следние в  ряде случаев  — на параграфы. В  основе структуры тома лежит 
хронологически-проблемный принцип. Хронологические рамки охватывают 
период с 1917 г., когда в России появились первые очаги Гражданской войны, по 
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1922 г., когда завершились боевые действия на Дальнем Востоке и был создан 
Советский Союз.

Ответственными редакторами тома выступили известные российские 
ученые, доктора исторических наук В. И. Голдин (Архангельск) и  В. В. Кон-
драшин (Москва). Им удалось привлечь солидный авторский коллектив  — он 
состоит из 39 человек, в том числе двух белорусских (О. Г. Буховец, В. Г. Мазец) 
и  одного украинского историка (В. Ф. Солдатенко). Тираж тома составил 
3000  экземпляров. Наибольшее количество разделов написано ответствен-
ными редакторами тома, а также Р. Г. Гагкуевым, А. В. Ганиным, В. М. Рынковым, 
Т. М. Смирновой, С. М. Исхаковым. Издание содержит иллюстрации, снабжено 
указателем имен и географических названий, а также библиографией (источ-
ники и литература).

Во введении (В. И. Голдин, В. В. Кондрашин) обозначена «сверхзадача» 
работы: «авторский коллектив стремился, образно говоря, “подняться над 
схваткой”, обеспечить взвешенность, научную академичность, беспристраст-
ность и  объективность в  характеристике и  оценке основных событий и  про-
цессов Гражданской войны»10. Не случайно эпиграфом выбраны стихи М. Во-
лошина 1919 г.:

И там, и здесь между рядами
Звучит один и тот же глас:
— «Кто не за нас — тот против нас!
Нет безразличных: правда с нами!»
А я стою один меж них
В ревущем пламени и дыме
И всеми силами своими
Молюсь за тех и за других.

В связи с  этим характерна история Памятника примирения в  Севасто-
поле, посвященного 100-летию окончания Гражданской войны на Юге России 
(представляет собой женскую фигуру, олицетворяющую Россию и  воинов 
Красной и Белой армий, которых разделила брaтоубийственнaя война). Уста-
новка памятника осенью 2020  г. (к  годовщине «Русского исхода») оказалась 
невозможной из-за серьезного общественного противостояния  — он был 
открыт только в  2021  г. Это лишний раз подчеркивает правоту В. И. Голдина 
и В. В. Кондрашина, отметивших «остроту и актуальность темы, сохраняющуюся 
в российском обществе боль и даже раскол по отношению к событиям» и при-
зывающих «не допустить более ничего подобного»11. Примирение общества, 
грамотная мемориализация, терпимость должны способствовать в  конечном 
итоге тому, чтобы память о  Гражданской войне «не разделяла, а  объединяла 
граждан России, содействовала формированию гражданского общества, укре-
плению народовластия и демократии в стране»12.

Во введении к 1-й книге 12-го тома «Истории России» авторы дают опре-
деление гражданской войны (в  общем виде, так как единой дефиниции не 
существует), формулируют ее критерии и своеобразие. В. И. Голдин и В. В. Кон-
драшин, размышляя о  месте данного феномена отечественной истории,  
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подчеркивают, что Гражданская война в России «была тесно связана с Первой 
мировой войной, которая ей непосредственно предшествовала и из  которой 
она в определенной мере вытекала, и с российской революцией 1917 г., как ре-
акции российского общества на груз не решенных властью проблем, связанных 
с объективно необходимыми и исторически обусловленными модернизацион-
ными процессами в экономике и социально-политической сфере»13.

Авторы рассмотрели основные этапы развития историографии Граждан-
ской войны, дали их краткую характеристику, отметили наиболее значимые 
труды, особенно историографического и  обобщающего исторического плана. 
Достаточно традиционно выделены два этапа развития исторического знания: 
советский и  постсоветский; внутри советского этапа представлен ряд пери-
одов, позволяющих глубже отметить характерные черты и  особенности изу-
чения данной тематики и ее проблем. Стоит подчеркнуть, что один из авторов 
введения, В. И. Голдин, обладая большим опытом историографических ис-
следований, входит в  число ведущих современных российских специалистов 
в этой сфере14. Дана краткая характеристика эмигрантской литературе о Граж-
данской войне, отмечено начало формирования зарубежной историографии, ее 
эволюция в 1950–1980-е гг. Подводя итоги развитию советской историографии, 
авторы отмечают ее характерные черты: классовый подход как идейно-поли-
тическая основа, основополагающее значение трудов В. И. Ленина, преимуще-
ственное рассмотрение Гражданской войны как вооруженной борьбы красных 
и  белых (что существенно упрощало картину), изучение главным образом 
советского лагеря, его идеализация. Таким образом, сложилась обширная ли-
тература, посвященная Гражданской войне и интервенции не только в России 
в целом, но и в отдельных ее регионах и на национальных окраинах, «хотя на-
учный уровень и  ценность издаваемых книг существенно различались»15, как 
подчеркивают В. И. Голдин и В. В. Кондрашин.

Распад СССР в 1991 г. знаменовал собой окончание советского периода 
историографии Гражданской войны в России и начало постсоветского ее этапа. 
Авторы введения отмечают существенные изменения в подходах, методологии, 
источниковой базе, проблематике исследований, характерных для данного вре-
мени. Прежде всего это «архивная революция» — резкое расширение источни-
ковых возможностей для исследовательской деятельности, введение в научный 
оборот значительного количества документов по самым разным проблемам 
истории Гражданской войны. Важным моментом является методологический 
плюрализм, как отмечают В. И. Голдин и В. В. Кондрашин: историки применяют 
«как классовый и формационный подход, так и многообразие иных — междис-
циплинарный, историософский, социокультурный, историко-антропологиче-
ский, психоментальный, постмодернистский, модернизационный, цивилиза-
ционный, синергетический и др. В исследованиях используются теоретические 
наработки “новой политической”, “новой социальной”, “новой культурной 
истории” и  др.»16. Разворачивается диалог российских и  зарубежных ученых, 
реализуются совместные проекты.

Стоит отметить, что историография Гражданской войны характеризуется 
не только во введении, но  и в  большинстве разделов (к  сожалению, не во 
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всех), где авторы дают краткий анализ наиболее значимых исследований по 
конкретным историческим проблемам.

Первая часть 1-го тома (всего в нем семь частей) «Истоки и начало Граж-
данской войны в России» состоит из трех глав. В главе 1 «Исторические корни 
и  причины Гражданской войны» (автор В. И. Голдин) предпринята попытка 
анализа истоков и  корней Гражданской войны в  России в  контексте как «ко-
роткой», так и «длинной» истории страны17. Речь идет о многовековой традиции 
социального протеста в России («бунтарские  привычки вошли в кровь и плоть 
российского общества»), отсутствии навыков политического диалога и стрем-
ления к достижению консенсуса во взаимоотношениях государства, общества 
и личности — все это означало существование долговременных исторических 
предпосылок для Гражданской войны в  России в  начале ХХ  в. Что касается 
событий, предшествующих началу войны, В. И. Голдин указывает на события 
«великой крестьянской революции» (начавшейся с  крестьянских восстаний 
1902 г. и продлившейся до начала 1920-х гг.), Первую русскую революцию 1905–
1907 гг., мировую войну, революционные события 1917 г. и их последствия18.

В итоге ситуацию 1917 г. и первых месяцев 1918 г. В. И. Голдин характери-
зует как «малую Гражданскую войну», которая «имела  регионально-локальные 
и очаговые проявления и не приобрела пока широких масштабов и общерос-
сийского характера»19. Брестский мир, начало интервенции двух воюющих 
коалиций, продовольственная политика большевиков («война за хлеб»), вы-
ступление Чехословацкого корпуса стали причинами перехода к  широкомас-
штабной Гражданской войне в ее новом качестве, когда она определяла жизнь 
страны и общества. В итоге «в войне воплотились различные виды внутренних 
противоборств и борьба с интервентами. Все это предопределяло ее крайнюю 
ожесточенность, длительность и кровопролитность»20.

В. И. Голдин вполне справедливо указывает и  партийно-политическое 
противоборство как важнейший фактор эскалации войны. Он пишет, что  
«в результате исключения эсеров (правых и  центра) и  меньшевиков из  Со-
ветов (постановление ВЦИК от 14 июня 1918 г.), закрытия их печатных органов 
и  лишения иных средств легальной оппозиционной борьбы они прибегли  
к силовым методам, созданию вооруженных формирований, антибольшевист-
ских  правительств, часто доминируя в  последних»21. Полностью соглашаясь 
с  этой позицией в  отношении партии социалистов-революционеров, нельзя 
утверждать того же в адрес социал-демократов-меньшевиков. На протяжении 
всей истории Гражданской войны меньшевики официально выступали против 
какого-либо участия в  антибольшевистских выступлениях. Уже в  июле 1918  г. 
ЦК РСДРП направил (в связи событиями 6 июля в Москве, вооруженными стол-
кновениями в Ярославле и др.) в партийные организации серию циркулярных 
писем, где категорически воспрещал членам партии какое-либо участие в анти-
большевистских восстаниях и деятельности антисоветских правительств. В ав-
густе 1918  г. ЦК меньшевиков подтвердил этот запрет22. Что касается участия 
отдельных представителей социал-демократии в  борьбе с  большевиками, то 
об этом подробно сказано в главе 2 «Социал-демократы-меньшевики» второй 
книги (автор Д. Б. Павлов).
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Во второй и  третьей главах первой части рассматриваются начало 
и первые очаги вооруженного противоборства в стране. Антибольшевистское 
сопротивление и  первые очаги Гражданской войны (автор В. Ж. Цветков) ана-
лизируются через попытки Ставки Верховного Главнокомандующего в  Моги-
леве (А. Ф. Керенский, Н. Н. Духонин, М. К. Дитерихс) взять на себя роль центра 
борьбы в ноябре — декабре 1917 г. Этого сделать не удалось, равно как оказа-
лись безуспешными действия петроградского и московского самоуправления 
(Всероссийский комитет спасения родины и революции в Петрограде, Комитет 
общественной безопасности в  Москве  — аналогичные структуры появились 
во многих городах), стремления части профсоюзных и  социалистических 
кругов реализовать идею «однородного социалистического правительства». 
В. Ж. Цветков отмечает, что это «объяснялось отсутствием общих целей и про-
граммных установок у  сторонников “однородного социалистического прави-
тельства” и у “военной контрреволюции”, а также слабостью организации во-
енных антибольшевистских структур»23. В такой ситуации реальными лидерами 
сопротивления большевикам стали отдельные регионы, прежде всего казачьи 
области. Что касается начала Гражданской войны на Украине (автор раздела 
В. Ф. Солдатенко), то перерастание революционных процессов в фазу, отвеча-
ющую критериям Гражданской войны, произошло здесь несколько ранее, чем 
во всероссийском масштабе, фактически с  марта 1917  г.24 Сказалась нацио-
нально-освободительная специфика, сравнительно высокий уровень экономи-
ческого развития региона, прифронтовая зона.

Глава 3  «Донецко-Криворожская Советская республика» (В. И. Голдин, 
В. В. Кондрашин, В. Ф. Солдатенко) посвящена интересному историческому 
феномену — созданию и деятельности в январе — марте 1918 г. независимой 
от Украины Донецко-Криворожской Советской республики (далее  — ДКСР). 
Регионалистские настроения были присущи довольно узкой прослойке в  ру-
ководящих органах просоветских политических партий Донбасса и поддержи-
вавшей их части рабочих; большинство населения поддерживало центральную 
украинскую советскую власть, но и не возражало против создания ДКСР. Сов-
нарком РСФСР не признал ДКСР ни самостоятельной республикой, ни частью 
Российской Федерации. За столь короткое время существования, замечают ав-
торы, трудно определить потенциал ДКСР и ее возможное будущее. Однако для 
возникновения этого государственного образования были основания, создана 
она была неслучайно, что в какой-то мере подтверждается преемственностью 
Донецкой Народной Республики от ДКСР в 2015 г.25

Часть II первой книги, «1918 год: от “малой” к широкомасштабной Граждан-
ской войне в России», состоит из семи глав. Последовательно рассматривается 
борьба за установление и  упрочение Советской власти, нарастание и  углуб
ление кризиса в  стране (январь  — май 1918  г.) (глава 1, автор С. В. Леонов); 
Брестский мир и его последствия (глава 2, С. Н. Полторак); создание Красной 
армии (глава 3, Н. Д. Егоров, В. В. Кондрашин, Н. С. Тархова). За четыре месяца 
после прихода к власти большевикам удалось установить контроль за большей 
частью территории страны. Этому способствовала усталость населения от 
войны, захват крестьянами помещичьих земель, разобщенность противников 
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большевиков26. Однако последующая политика правящей партии: разгон Учре
дительного собрания, заключение Брестского мира, введение в  мае 1918  г. 
продовольственной диктатуры резко обострили ситуацию, сформировали 
массовую социальную базу для контрреволюции и перерастания Гражданской 
войны из локальной в широкомасштабную.

Глава 4  посвящена переходу к  широкомасштабной гражданской войне 
в стране — вооруженному выступлению Чехословацкого корпуса и его послед-
ствиям (В. И. Голдин, Н. С. Тархова); интервенционистским действиям стран 
Четверного союза и  Антанты (В. И. Голдин); крестьянскому сопротивлению 
чрезвычайной политике Советской власти (В. В. Кондрашин); вооруженным 
выступлениям в казачьих районах (Р. Г. Гагкуев). В выступлении Чехословацкого 
корпуса в  мае 1918  г., сыгравшего важную роль в  развязывании фронтовой 
Гражданской войны, виновны, по мнению авторов, «обе главные противобор-
ствовавшие стороны  — советская власть и  командование корпуса совместно 
с  Временным исполнительным комитетом съезда легионеров»27. Во многом 
благодаря чехословакам на большой территории России к власти пришли про-
тивники большевиков. Особую роль во вступлении России в  стадию широко-
масштабной Гражданской войны сыграла иностранная интервенция.

В пятой главе «Антибольшевистское движение от “демократической 
контрреволюции” к Белому движению. Состав, программы, действия» характе-
ризуются деятельность самарского Комитета членов Учредительного собрания 
(В. В. Кондрашин), Ярославское восстание (В. П. Федюк), ситуация на Севере 
России в 1918 г. (В. И. Голдин, В. Ж. Цветков), путь от «демократической контр-
революции» в Сибири и на Дальнем Востоке к режиму Колчака (В. Ж. Цветков).

Превращение Советской России в  единый военный лагерь (В. И. Голдин, 
С. В. Леонов) рассмотрено в шестой главе. Анализируются мероприятия соци-
ально-политического, экономического и военного плана, осуществленные в Со-
ветской России в связи с разворачивающейся полномасштабной Гражданской 
войной. Это и национализация ряда отраслей промышленности и транспорта, 
милитаризация труда, чрезвычайная продовольственная политика, центра-
лизация государственности и  сворачивание многопартийности. Подробно 
разобран процесс перехода к  «единому военному лагерю», красный и  белый 
террор. Авторы цитируют известные слова чекиста М. Лациса 1918  г. из  ка-
занского журнала «Красный террор»: «Мы не ведем войны против отдельных 
лиц. Мы истребляем буржуазию как класс. Не ищите на следствии материалов 
и  доказательств того, что обвиняемый действовал делом или словом против 
советской власти. Первый вопрос, который мы должны ему предложить, — к ка-
кому классу он принадлежит, какого он происхождения, воспитания, образо-
вания или профессии. Эти вопросы и должны определить судьбу обвиняемого. 
В этом — смысл и сущность красного террора»28. В то же время они отмечают, 
что В. И. Ленин назвал нелепостью это высказывание. Стоило бы указать, что 
статья Ленина с критикой Лациса «Маленькая картинка для выявления больших 
вопросов» была опубликована в «Правде» лишь 7 ноября 1926 г. (когда острота 
обсуждаемого вопроса прошла), а  публикация в  1918  г. не состоялась ввиду 
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того, что Лацис объяснил свои действия прямыми указаниями вождя, и Ленин 
согласился отозвать статью29.

Наконец, седьмая глава «Гражданская война и  иностранная военная ин-
тервенция в регионах страны» построена по географическому принципу и по-
вествует о  событиях на Востоке России и  Европейском Севере (В. И. Голдин), 
Северо-Западе и в  Прибалтике (В. И. Мусаев), Белоруссии (О. Г. Буховец, 
В. В. Кондрашин), на Украине и в  Крыму (В. Ф. Солдатенко), на Юге России 
(Р. Г. Гагкуев), в Средней Азии и Закавказье (С. М. Исхаков).

Часть III посвящена 1919  г.  — году решающих сражений Гражданской 
войны. В пяти главах, логически вновь выстроенных по географическому прин-
ципу, рассматривается ход боевых действий на Востоке России (В. И. Голдин, 
В. В. Кондрашин), Севере (В. И. Голдин), Северо-Западе и в  Прибалтике 
(В. И. Мусаев), Белоруссии (О. Г. Буховец, В. В. Кондрашин), на Юге России 
(Р. Г. Гагкуев), Украине и в Крыму (В. Ф. Солдатенко), Средней Азии и Закавказье 
(С. М. Исхаков).

В IV части разбираются события 1920 г., когда широкомасштабная Граж-
данская война в  России заканчивается. Проанализирована ситуация в  Со-
ветской России (В. В. Кондрашин), падение антисоветской Северной области 
и  мирное урегулирование с  Финляндией (В. И. Голдин), польско-советская 
война (М. И. Мельтюхов), события на Южном фронте, Украине и в  Крыму 
(В. Ф. Солдатенко, В. В. Кондрашин), борьба с  белогвардейцами и  интервен-
тами на Востоке страны, образование и  деятельность Дальневосточной рес
публики (В. И. Голдин), ситуация в Закавказье и Средней Азии (С. М. Исхаков).

Окончательное завершение Гражданской войны в  стране в  1921–1922  гг. 
представлено в V части. В четырех главах идет речь о Кронштадтском восстании 
1921  г. (В. В. Кондрашин), крестьянском повстанческом движении (В. В. Кон-
драшин, А. В. Посадский), окончании Гражданской войны и  интервенции на 
Дальнем Востоке (В. И. Голдин), ликвидации военных очагов и  установлении 
советской власти в Закавказье и в Туркестане (С. М. Исхаков).

Часть VI «Армии, воинские формирования и  военное строительство» 
состоит из восьми глав. Исследуются особенности советского военного стро-
ительства в условиях Гражданской войны (С. С. Войтиков, А. В. Ганин, Н. С. Тар-
хова), аналогичные процессы в  антибольшевистском лагере (Р. Г. Гагкуев, 
А. В. Ганин), Красная армия в войне (А. В. Ганин), белые армии в войне, офицер-
ство и его выбор (А. В. Ганин), казачество в войне (А. В. Ганин, В. В. Кондрашин), 
военная разведка и  контрразведка противоборствующих сторон (А. В. Ганин), 
иностранцы в Красной армии (С. Н. Полторак).

В VII части представлен Международный фронт Гражданской войны 
в России. Рассматривается международное положение России и внешнеполи-
тическая деятельность противоборствующих сторон (Н. Е. Быстрова), «русский 
вопрос» на Парижской мирной конференции, ход и  завершение интервенции 
Антанты в  России (В. И. Голдин), создание и  деятельность Коммунистиче-
ского Интернационала, идеи и  практика мировой революции (А. Ю. Ватлин, 
В. И. Голдин).
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В целом в первой книге 12-го тома представлен глубокий и детализиро-
ванный анализ военных, военно-политических и внешнеполитических проблем, 
охватывающих Гражданскую войну в России. В исследовании не только раскры-
вается ход и результаты военно-политического противоборства на обширном 
постимперском российском пространстве, но  и  отмечаются уникальные осо-
бенности его проявления в различных регионах страны.

Авторы заключают, что «Советская Россия в борьбе с внутренними и меж-
дународными противниками поставила во главу угла идеи социальной спра-
ведливости, пролетарского интернационализма и  патриотизма, создания 
общества без эксплуатации человека человеком и  смогла объединить вокруг 
них довольно широкие слои населения»30. Соглашаясь в  целом, отметим, что 
большевикам удалось, на наш взгляд, создать иллюзорное представление 
о  справедливой уравнительности, уверить большинство населения в  том, что 
оно получит землю, хлеб, мир. В этой связи справедливо утверждение В. И. Гол-
дина и  В. В. Кондрашина о  том, что «в подобных войнах нет и  не может быть 
победителей, но проигрывает все общество и население страны в целом, неся 
колоссальные потери и издержки»31.

В книге 2 «Власть. Экономика. Общество. Культура» (состоит из девяти ча-
стей) показаны особенности формирования и функционирования в годы Граж-
данской войны структур советской и белой государственности: исполнительной 
и законодательной власти, спецслужб, репрессивно-карательных систем. Дана 
характеристика деятельности основных политических партий, состояния эконо-
мики на территории противоборствующих сторон, положения различных кате-
горий населения в условиях войны. Рассмотрены демографическая ситуация, 
состояние культуры, образования, науки на подконтрольных советской власти 
и  антибольшевистским режимам территориях. Раскрыты особенности нацио-
нальных процессов и движений в различных регионах страны.

Первая часть «Государственность по обе стороны фронта» содержит главы 
о большевистской партии как основе советской государственности (В. В. Кон-
драшин, С. В. Леонов), советской государственности в военную эпоху (В. В. Кон-
драшин, С. В. Леонов), белой государственности (В. Ж. Цветков, В. И. Голдин). 
Проанализированы организационные основы Советской власти: Конституция 
1918  г. законодательно закрепила результаты большевистской революции  — 
«диктатуру пролетариата» в  форме федеративной республики Советов32, од-
нако, подчеркивают авторы, «многие, если не большинство, из  положений 
Конституции РСФСР носили агитационно-пропагандистский характер и  были 
далеки от советской действительности, где реальная власть принадлежала не 
Советам, а партийным, чрезвычайным, военным и исполнительным органам»33. 
Это касается роли ВЦИК, местных советов, которые отодвигались от власти 
партийными, военными и  различными чрезвычайными органами, более при-
способленными к условиям военного времени. В итоге Советское государство 
стало важнейшим фактором победы большевиков в Гражданской войне34. Что 
касается «белой государственности» в  различных ее вариантах, то ее разоб
щенные лидеры не смогли создать эффективный государственный аппарат 
и сильно уступали своим оппонентам в организаторских способностях.
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Вторая часть «Спецслужбы и  репрессивно-карательные системы про-
тивоборствующих сторон» состоит из  глав о  Всероссийской чрезвычайной 
комиссии (далее  — ВЧК), советской судебной и  пенитенциарной системе, 
спецслужбах и репрессивно-карательной системе белого движения.

Раздел «ВЧК» (О. Б. Мозохин) рассматривает деятельность Всероссий-
ской чрезвычайной комиссии по борьбе с контрреволюцией и саботажем при 
Совете народных комиссаров РСФСР (1917–1922). Дана краткая характери-
стика историографии (к сожалению, не отмечены работы зарубежных авторов, 
в  частности известные труды английского историка Дж. Леггета35, К. Эндрю 
и  О. Гордиевского36), рассмотрен процесс создания ВЧК, структура данного 
органа и  ее эволюция, возникновение и  деятельность местных чрезвычайных 
комиссий. Говоря о  формировании ВЧК, О. Б. Мозохин отмечает, что необхо-
димость создания такого органа вместо Военно-революционного комитета 
(подчиненного непосредственно Совнаркому и  имевшего более широкие 
права, чем у  ВРК) вызывалась угрозой саботажа, а  также потребностью «ис-
ключения участия в  нем левых эсеров, с  которыми у  большевиков возникали 
разногласия в  ВРК»37. Эта версия была предложена чекистом М. Лацисом 
еще в 1922 г.38, но вряд ли стоит считать это существенным фактором, так как 
в  то время Партия левых социалистов-революционеров-интернационалистов 
(далее  — ПЛСР) была правительственной партией и  большевики нуждались 
в ее поддержке. В январе 1918 г. четыре представителя левых эсеров были на-
значены членами ВЧК39, они работали вполне дружно с большевиками и после 
ухода ПЛСР из правительства в знак протеста против заключения Брестского 
мира  — вплоть до июля 1918  г. Уже в  эмиграции бывший нарком юстиции 
левый эсер И. З. Штейнберг вспоминал, что «мы не реагировали на безумную 
газетную травлю тех же кадетов, всяких инакомыслящих, любых “контр-рево-
люционеров” <…> ни в  пределах правительственной власти, ни со страниц 
нашей прессы или на митингах»40.

О. Б. Мозохин прослеживает далее расширение функций ВЧК в  связи 
с  «потребностями применения органов государственной безопасности, в  за-
висимости от внешних и  внутренних условий»41, говорит о  контрразведке, 
деятельности по охране границ, в  хозяйственной сфере, борьбе с  саботажем 
и бандитизмом. По его подсчетам, общее число жертв ВЧК «можно оценивать 
в  цифру не более 50  тыс. человек»42 (по данным Дж. Леггета  — 140  тыс.43, 
встречаются и  иные цифры  — точное число определить вряд ли возможно, 
о  чем подробнее говорится в  главе 9  «Людские потери и  демографическая 
ситуация в годы Гражданской войны» рассматриваемого издания). Автор при-
ходит к обоснованному выводу, что «в годы Гражданской войны Всероссийская 
чрезвычайная комиссия стала эффективным орудием в руках большевиков в их 
борьбе с врагами на внутреннем и внешних фронтах»44. В то же время, на наш 
взгляд, нуждается в уточнении вопрос о причинах упразднения ВЧК и создания 
Государственного политического управления (ГПУ) в  1922  г. О. Б. Мозохин ак-
центирует внимание на существенных изменениях, «которые произошли в по-
литической и  оперативной обстановке. После окончания Гражданской войны 
страна постепенно начала переходить от экстремальных условий к  обычной 
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мирной жизни»45. Однако стоит добавить в качестве мотивов и недостаточную 
эффективность ВЧК в  деле предотвращения многочисленных крестьянских 
выступлений, восстаний воинских частей, открытого недовольства большин-
ства населения страны. Необходимо было заменить и саму аббревиатуру ВЧК 
в связи с ее компрометацией в сознании людей46.

Советская судебная и  пенитенциарная система рассмотрена во второй 
главе (Д. Б. Павлов, В. В. Кондрашин). Подчеркивается, что первоначальная 
идея демократически избираемого единого суда, рассматривающего в  ка-
честве суда первой инстанции все без исключения уголовные и  гражданские 
дела, была быстро отброшена47. Авторы отмечают, что по мере развертывания 
Гражданской войны, при непосредственном участии или по прямому указанию 
первых лиц Советского государства, власть создавала все новые и  новые 
специальные суды, шаг за шагом расширяя их подсудность, ужесточая меры 
наказания и упрощая судебную процедуру. В 1917–1920 гг. формируется сеть 
трибуналов, «действовавших рука об руку с ЧК, облеченной широчайшими вне-
судебными карательными полномочиями»48. Подробно рассмотрены особен-
ности большевистского правосудия, реформа судейского корпуса, создание 
советской пенитенциарной системы с  широкой практикой использования 
принудительного труда заключенных. Д. Б. Павлов и В. В. Кондрашин обращают 
внимание на то, что зачастую публичное судебное законодательство новой 
власти было «трудноприменимым» и «третьестепенным», а то и вовсе не тре-
бовалось.

Часть III повествует о  деятельности в  годы Гражданской войны круп-
нейших российских политических партий: кадетов (автор В. В. Кондрашин), со-
циал-демократов-меньшевиков (Д. Б. Павлов), социалистов-революционеров 
(В. В. Кондрашин), левых эсеров и максималистов (Я. В. Леонтьев), анархистов 
(Д. И. Рублев). Причины неудач этих политических организаций в  борьбе за 
власть в годы войны имеют сходства и различия. Это и общие проблемы Белого 
движения (кадеты), программные и тактические промахи — неудачная попытка 
играть роль легальной оппозиции большевистскому режиму (меньшевики), 
идейные расколы, правительственные репрессии. Однако, на наш взгляд, 
в целом это отражало общий системный кризис российской многопартийности, 
снижение доверия общества к  политическим партиям, что, в  свою очередь, 
имело причиной своеобразный процесс формирования российской многопар-
тийности конца XIX  — начала XX  в. Стоит согласиться с  В. П. Булдаковым, что 
«партии in corpore отражали (или предвосхищали) процесс будущего развала 
империи, а не консолидацию общественных сил и начало формирования граж-
данского общества. Такая многопартийность в качестве прообраза парламен-
таризма оказалась мертворожденной — прежде всего в силу ее генетических 
изъянов»49. Беспартийные настроения активизировались в  годы Гражданской 
войны — в заключении ко 2-й книге авторы справедливо отмечают, что «харак-
терной чертой военного времени являлось ослабление партийно-политической 
составляющей антибольшевистского движения»50.

Характерным примером может служить деятельность Чрезвычайного со-
брания уполномоченных от фабрик и заводов в 1918 г. — попытка независимого, 
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внепартийного рабочего движения. Большинство его участников принадлежало 
к  партиям социалистов-революционеров и  меньшевиков, но  действовало са-
мостоятельно, разочаровавшись в  партийной деятельности и  пытаясь найти 
новые формы политической активности51. К сожалению, данный сюжет в главах 
по истории меньшевиков, эсеров, а также в специальной главе «Рабочие в усло-
виях войны» (В. В. Кондрашин, М. А. Фельдман) рассмотрен коротко. Трудно со-
гласиться с утверждениями авторов о том, что на территории РСФСР оппозици-
онные рабочие организации (чаще всего по инициативе меньшевиков и эсеров) 
поддерживали антисоветские восстания52. Речь может идти о  поддержке 
антибольшевистских выступлений  — и  Партия социалистов-революционеров 
(далее  — ПСР), и  РСДРП были советскими партиями, участвовали в  выборах 
и покинули Советы отнюдь не по своей воле, а согласно постановлению ВЦИК 
от 14 июня 1918 г. Падение доверия к партиям наблюдается и позднее, в период 
активизации протестного движения в  1920–1921  гг. Так, видный меньшевик 
Ф. И. Дан вспоминал о своем пребывании вместе с кронштадтскими матросами 
в тюрьме в Петрограде весной 1921 г.: «…Матросы были очень озлоблены <…> 
разочаровавшись в коммунистической партии, к которой многие из них раньше 
принадлежали, они с  ненавистью говорили о  партиях вообще. Меньшевики 
и эсеры для них были ничуть не лучше большевиков: все одинаково стремятся 
захватить власть в свои руки, а захватив, надувают доверившийся им народ»53.

В главе 3 «Эсеры» рассмотрена деятельность партии социалистов-рево-
люционеров в годы Гражданской войны. Дана характеристика историографии 
проблемы, показана тактика «третьей силы» и «третьего пути», история партии 
на завершающем этапе войны в  1921–1922  гг. Говоря о  расколе в  рядах ПСР 
в  1917  г. и  образовании ПЛСР, В. В. Кондрашин указывает, что «оставшееся 
большинство сохранило прежнее название партии или стало называться “пра-
выми эсерами”»54. Однако партии с таким названием никогда не существовало, 
«правыми эсерами» называли членов ПСР только их принципиальные против-
ники — большевики и левые эсеры, самоназванием данное словосочетание не 
было. Другое замечание связано с сюжетом о Б. В. Савинкове: В. В. Кондрашин 
отмечает, что «в 1918 г. в истории борьбы ПСР с большевиками особое место 
занимает деятельность видного члена партии Б. В. Савинкова, действовавшего 
самостоятельно без согласования с  ЦК партии»55. Савинков был официально 
исключен из членов ПСР 9 октября 1917 г.56 за неблаговидную, по мнению ру-
ководства партии, роль в  деле генерала Л. Г. Корнилова. Поэтому вряд ли це-
лесообразно рассматривать функционирование «Союза защиты Родины и сво-
боды» — организации, созданной Савинковым в 1918 г., в главе, посвященной 
истории партии социалистов-революционеров.

Не совсем понятно цитирование В. В. Кондрашиным документов со ссыл-
ками на архивы, тогда как эти материалы уже опубликованы. Так, отрывок 
из  письма группы «Народ» ЦК ПСР от 17  октября 1919  г. (который цитируется 
по фонду ПСР в  Российском государственном архиве социально-политиче-
ской истории (РГАСПИ))57 как минимум дважды публиковался в  сборниках 
документов  — под редакцией М. Янсена58 и  Н. Д. Ерофеева59, которые сам 
В. В. Кондрашин неоднократно использует. Это же касается отрывков из работы 
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В. М. Чернова «Из истории партии социалистов-революционеров», которые 
В. В. Кондрашин несколько раз приводит со ссылкой на коллекцию Б. И. Нико-
лаевского из архива Гуверовского Института войны, революции и мира (США)60, 
в  то время как эта рукопись опубликована в  журнале «Вопросы истории» 
в 2006 г. Ю. Г. Фельштинским и Г. И. Чернявским61.

О левых эсерах и максималистах пишет один из ведущих на сегодняшний 
день специалистов в  этой теме Я. В. Леонтьев. Завершает партийный спектр 
глава об анархистах, автором которой является Д. И. Рублев. ПЛСР вначале 
активно поддерживала большевиков, левые эсеры стали правительственной 
партией, однако к  весне 1918  г. напряженность в  отношениях двух партий на-
растала. Ключевыми причинами стало заключение Брестского мира, крестьян-
ская политика власти, в целом разные политические взгляды на методы соци-
алистических преобразований и  осуществления мировой революции. Итогом 
стало выступление левых эсеров в июле 1918 г. и постепенный уход их с поли-
тической сцены. Схожий сценарий — от практической поддержки большевиков 
как партнеров по леворадикальной коалиции до конфронтации  — ожидал 
организации максималистов и анархистов, несмотря на самые разнообразные 
сценарии их участия в Гражданской войне.

Четвертая часть «Экономика и  экономические процессы» состоит 
из  шести глав: «Формирование системы “военного коммунизма” в  Советской 
России: политика и экономика» (В. В. Кондрашин), «Подпольное предпринима-
тельство в условиях “военного коммунизма”» (Р. А. Хазиев), «Промышленность 
и  транспорт Советской России» (В. В. Кондрашин, М. Ю. Мухин, А. С. Сенин), 
«Денежное обращение по обе стороны фронта» (М. В. Ходяков), «Сельское 
хозяйство» (В. В. Кондрашин), «Экономическая политика антибольшевистских 
правительств» (В. М. Рынков). Подробно анализируется теория и  практика 
утверждения «военного коммунизма» (начиная с опыта царского и Временного 
правительств), темпы и  методы реализации «военно-коммунистических эле-
ментов» в  сторону «полноценного» «военного коммунизма», продразверстка 
в  деревне, огосударствление кооперации, ликвидация свободной торговли, 
милитаризация труда. Возможно, стоило в рамках данной главы рассмотреть 
и подпольное предпринимательство в условиях военного коммунизма, не вы-
деляя этот относительно небольшой раздел в самостоятельный сюжет.

В пятой части «Социальная политика Советской власти и антибольшевист-
ских правительств» содержатся три главы. В первых двух (автор Т. М. Смирнова) 
последовательно рассматриваются российское общество в период послерево-
люционной трансформации и советская социальная политика (основные прио-
ритеты, декларируемые принципы и реализация). В третьей главе «Социальная 
политика антибольшевистских правительств» (В. М. Рынков) показаны рабочий 
вопрос и  регулирование рынка труда, жилищные проблемы, выплата пенсий 
и  пособий, социальная помощь пострадавшим от боевых действий и  разру-
шений Гражданской войны, организация медицинского обслуживания армии 
и гражданского населения, проблема беженцев.

Шестая часть посвящена человеческому измерению Гражданской войны 
в  самых разных многочисленных сторонах этого явления  — психосоциальных 



1060

Новейшая история России. 2025. Т. 15, № 4

Историческая наука

и  казуальных аспектах мотивации участников внутреннего вооруженного кон-
фликта (О. М. Морозова), крестьянству в войне (В. В. Кондрашин, О. А. Сухова), 
рабочим в  условиях войны (В. В. Кондрашин, М. А. Фельдман), интеллигенции 
(В. В. Фортунатов), детям (Т. М. Смирнова), «бывшим» в Советской России (име-
ются в  виду представители бывших привилегированных сословий и  имущих 
слоев царской России) (Т. М. Смирнова), судьбе последнего российского им-
ператора и его семьи (В. В. Кондрашин, О. Б. Мозохин), массовым настроениям 
эпохи (В. Б. Аксенов), наконец, людским потерям и демографической ситуации 
в годы Гражданской войны (В. Б. Жиромская).

В седьмой части речь идет о культуре, образовании и науке в годы Граж-
данской войны. В первой главе «Гражданская война в культурном измерении» 
(И. В. Купцова, Т. А. Филиппова) повествуется о  различных сторонах управ-
ления сферой культуры органами советской власти и  антибольшевистских 
правительств. Вторая глава «Народное образование и наука» (В. В. Кондрашин, 
И. В. Купцова) посвящена развитию системы образования и  науки как в  Со-
ветской России, так и  на территориях, подконтрольных антибольшевистским 
правительствам. Политические символы революции и символическая политика 
в условиях Гражданской войны рассмотрены известным российским историком 
Б. И. Колоницким в главе 3. Возможно, стоило бы включить небольшой раздел 
по истории спорта в  годы Гражданской войны  — для большевиков это был 
важный социально-политический проект по воспитанию масс и  пропаганде 
советского образа жизни. Так, уже в мае 1919 г. на Красной площади в Москве 
прошел первый парад спортсменов, а в 1921 г. создается Красный спортивный 
Интернационал.

Важная тема национальных процессов и  национальных движений в  пе-
риод Гражданской войны рассматривается в  восьмой части. Она состоит 
из трех глав: в первой (Д. А. Аманжолова) говорится о национальных проблемах 
и национально-государственном строительстве в Советской России, те же про-
блемы в практике антибольшевистских (белых) правительств проанализировал 
В. Ж. Цветков. Отдельно рассмотрены вопросы национально-государствен-
ного строительства на Украине (В. Ф. Солдатенко) и в  Беларуси (О. Г. Буховец, 
В. В. Кондрашин, В. Г. Мазец).

Часть IX, завершающая вторую книгу 12-го тома «Истории России», состоит 
из  глав о  крупнейших конфессиях в  стране  — Русской православной церкви 
и священнослужителях в годы войны (Т. Г. Леонтьева) и исламе (С. М. Исхаков). 
Авторы заключают, что Русская православная церковь, несмотря на потери, 
вышла из  Гражданской войны несокрушенной, большинство ее служителей 
оставались верными христианскому долгу, разделяли консервативные идеи, 
но  наряду с  этим сформировались основы государственного атеизма, рели-
гиозный «фронт» и  многочисленные «отряды» безбожников62. Что касается 
ислама, то в  условиях Гражданской войны он был превращен белыми и  крас-
ными в политический инструмент, посредством которого мусульманские массы 
втянули в  вооруженное противостояние. Однако большевики более умело ма-
нипулировали устремлениями мусульман, предлагая им разные варианты само
управления, что и решило исход Гражданской войны в пользу советской власти.
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1	 Президент России встретился с  историками по случаю 10-летия воссоздания РИО. 
2022. 6 нояб. // Российское историческое общество: сайт. URL: https://historyrussia.org/sobytiya/
prezident-rossii-vstretilsya-s-istorikami-po-sluchayu-10-letiya-vossozdaniya-rio.html?ysclid=m6bw
oo7qk2834593685 (дата обращения: 25.01.2025).

2	 Там же.
3	 История СССР с древнейших времен до наших дней: в 12 т. / АН СССР, Ин-т истории; 

гл. ред. совет: Б. Н. Пономарев (пред.), В. М. Хвостов (зам. пред.) [и др.]. М., 1966–1980. — «Руко-
водители этого проекта, как, впрочем, и всех подобных, столкнулись с хроническим нарушением 
авторами сроков сдачи и низким качеством текстов, превышением ими запланированных объе-
мов…» См.: Институт российской истории РАН 1936–2021 гг. Очерк истории. Биобиблиогр. слов. 
/ отв. ред. Ю. А. Петров, А. А. Чернобаев. М., 2021. С. 50.

4	 История советского рабочего класса: в 6 т. / гл. ред. С. С. Хромов. М., 1984–1988.
5	 История гражданской войны в СССР: в 5  т. / под ред. А. М. Горького, И. В. Сталина, 

С. М. Буденного и др. М., 1935–1960.
6	 Хут Л. Р. Теоретико-методологические проблемы изучения истории Нового времени 

в отечественной историографии рубежа XX–XXI вв. М., 2010. С. 494. — Известный российский 
историк А. П. Ненароков, длительное время работавший в Институте истории СССР, также весь-
ма сдержанно отзывался о практике многотомных изданий: «Не зря наши острословы именова-
ли многотомники — “многотемниками”. К тому же издания подобного рода, как мне кажется, 
были и остаются абсолютно безадресными. Ну кто их будет сейчас читать? 12 томов или 8 томов, 
которые сейчас снова планируют в Институте истории, — никто»; «И тогда, и сейчас, к сожале-
нию, очень престижно заниматься многотомными историями. Я никогда не понимал, честно 

Подводя итоги, авторы заключения (В. И. Голдин, В. В. Кондрашин) спра-
ведливо отмечают важную, но очень противоречивую роль Гражданской войны 
в  истории России. Авторы тома пытались представить сбалансированный 
подход к этим трагическим событиям (только прямые потери населения страны, 
по разным подсчетам, составили 10–13  млн чел.), подчеркивая, что «только 
научное и беспристрастное осмысление истории Гражданской войны — един-
ственно верный путь поиска истины, преодоления разногласий в ее понимании, 
достижения исторического примирения»63. Вывод авторов о причинах победы 
Советской России — она «была во многом закономерной, обусловленной ком-
плексом причин, связанных, с  одной стороны, со слабостями и  проблемами 
противников большевиков, а с другой — с преимуществами и достоинствами, 
которыми обладали большевики, Советская Россия и  Красная армия»64  — 
вполне обоснован и подкреплен материалами тома.

Многотомная академическая «История России» является одним из  ос-
новных (и амбициозных) проектов в современной отечественной гуманитари-
стике. Двенадцатый том, посвященный Гражданской войне, стал полноценным 
энциклопедическим изданием, в  полной мере отразил современное научное 
знание, его достижения и перспективы, проблемы и точки роста. Безусловно, 
не все разделы написаны на одном уровне, существует неизбежное дублиро-
вание, но  в  целом по богатству содержания, качеству историографического 
и  источниковедческого анализа, сбалансированности материала и  четкости 
выводов данный том соответствует высоким стандартам академической науки. 
Он будет востребован в среде ученых и педагогов и даст импульс новым иссле-
дованиям одного из  самых сложных и  трагических периодов истории России 
ХХ века.
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строительство, роль большевистской партии, партийно-политический спектр противостояния, дея-
тельность карательных органов, красный и белый террор, участие социальных групп, интервенция. Об-
ращается внимание на экономические аспекты войны — политику военного коммунизма, продразвер-
стку, социальную политику Советской власти и  ее оппонентов, функционирование промышленности 
и  транспорта, денежное обращение. Подробно рассмотрено человеческое измерение Гражданской 
войны, людские потери и  демографическая ситуация, образование и  наука, национальные процес-
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грамотная архитектоника. Делается вывод о востребованности издания в среде ученых и педагогов, 
наличии импульса для новых исследований.
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