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Политизация и деполитизация, 
энтузиазм и апатия в 1917 году

В статье, опубликованной в  2013  г., Г. Л. Соболев дал 
характеристику ленинградской школе историков Рос-
сийской революции, уделяя особое внимание работам 
Ю. С. Токарева, О. Н. Знаменского и В. И. Старцева1. Автор 
не упомянул о собственной роли в развитии этой школы, 
между тем она значительна. Речь идет прежде всего об 
опубликованной в 1973 г. книге «Революционное сознание 
рабочих и  солдат Петрограда в  1917  г.: период двоевла-
стия»2. Внимательное изучение множества источников, 
среди которых особое место занимают политические 
резолюции, их тщательное сопоставление и тонкая интер-
претация, позволили автору выявить оттенки взглядов по-
литических активистов разного уровня, претендовавших 
на роль выразителей мнения рабочих и  солдат. Моно-
графия была новаторской и по своей методологии: одним 
из  первых в  отечественной историографии Г. Л. Соболев 
стал изучать историческую психологию, общественное 
сознание исторической эпохи. В  книге рассматривалось 
также отражение политики в  массовой культуре и в  дея
тельности Православной церкви. Все эти направления 
получили затем развитие в трудах других исследователей. 
В данной статье мы также рассмотрим отдельные сюжеты, 
опираясь на некоторые подходы, предложенные Генна-
дием Леонтьевичем.

Историки Российской революции часто уделяли 
и  уделяют внимание важнейшим действиям ключевых 
акторов, в  частности политической мобилизации, осу-
ществлявшейся противостоявшими друг другу партиями, 
которые старались умножить число своих сторонников 
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и пробудить у них энтузиазм. Уровень эффективности подобной мобилизации 
определялся не только имевшимися ресурсами — материальными и финансо-
выми, организационными и  кадровыми,  — но  и  противодействием политиче-
ских противников, которые, в  свою очередь, стремились мобилизовать своих 
сторонников.

На наш взгляд, следует рассматривать еще один аспект: для оценки эф-
фективности политической мобилизации необходимо изучать не только усилия 
основных политических акторов, ведущих борьбу за власть, но и бездействие, 
политическую демобилизацию, апатию, пассивность.

Мы отталкиваемся от наблюдений наших предшественников, ставя своей 
целью изучить связь процессов политизации, радикализации, милитаризации, 
брутализации, с одной стороны, и нарастания абсентеизма, апатии, разочаро-
вания в  политике  — с  другой. Для этого проанализируем язык описания этих 
эмоциональных состояний, публично использовавшийся представителями 
разных сил в  политических целях в  пропагандистских текстах, протоколах 
заседаний различных объединений и в  политических резолюциях. Изучая же 
дневники современников, мы рассмотрим, как эти явления воспринимались на 
уровне индивидуального сознания.

Наше исследование находится на пересечении нескольких исследова-
тельских направлений: мы дополняем традиционную политическую историю 
историей политической репрезентации и  историей эмоций, а  также продол-
жаем изучение сознания революционной эпохи, начатое представителями 
ленинградской школы изучения революции.

Первые месяцы после Февральской революции характеризуются про-
цессами массовой и  взрывной политизации. Миллионы людей до падения 
монархии были отчуждены от легальной политической деятельности, например  
в  выборах в  органы городского самоуправления участвовала лишь малая 
часть горожан. Грандиозный эксперимент по демократизации различных 
аспектов жизни, инициированный падением монархии, проявлялся в  вовле-
чении в  политику самых широких масс: жители России активно участвовали 
во всевозможных выборах, вступали в  различные организации, выходили на 
демонстрации, посещали митинги и  собрания. Демократия воспринималась 
как инструмент политического просвещения, как средство преодоления отчуж-
дения от политики. Рабочий поэт провозглашал на страницах большевистской 
«Правды»:

Я пою семью народную,
Что зовется демократией,
За ее борьбу природную
С темнотою и апатией3.

Процессы политизации проявлялись и в  политизации досуга и  потреб
ления: люди готовы были часами слушать всевозможных ораторов, колос-
сальным спросом пользовались театральные постановки и кинофильмы, в ко-
торых присутствовала революционная тематика, весьма популярными были 
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митинги-концерты, на них речи известных политиков чередовались с выступле-
ниями популярных музыкантов и певцов.

Жители России с  жадностью набрасывались на газеты и  популярную 
политическую литературу; показательна одна из  резолюций: «Казаки жаждут 
удержать свободу и зверски стремятся к просвещению. Казаки 1-й сотни 4-го 
Донского полка выразили свое желание завести сотенную библиотеку, а  по-
сему обращаются с покорнейшей просьбой к гражданам Свободной России: — 
помогите книгами, журналами и  газетами»4. Неофиты политической жизни 
наивно полагали, что чтение быстро позволит им ориентироваться в сложном 
мире политики: «Вышлите для меня налож[ен]ным платежом за 2 руб. 50 коп. 
ответы на все волнующие общественную жизнь злободневные вопросы»,  — 
требовал один из  них5. Спрос был таков, что самые низкопробные издания, 
продававшиеся по баснословным ценам, быстро раскупались6.

Люди готовы были тратить деньги на приобретение почтовых открыток 
и значков с революционной символикой и портретами популярных политиков, 
граммофонных пластинок с  записями революционных песен, исполняемых 
знаменитыми певцами и  оркестрами7. Призывы политических организаций, 
содержавшие просьбы о денежных пожертвованиях, находили отклик.

Доминирующей и  нормативной эмоцией, подпитывавшей эту полити-
зацию, был революционный энтузиазм. В посланиях, адресованных видным де-
ятелям Февраля, нередко указывались те эмоциональные состояния, которые 
переживали или, по крайней мере, должны были переживать их составители; 
так, в посланиях, адресованных А. Ф. Керенскому, они упоминали чувства «вос-
торга», «истинной радости», «законной гордости» и  писали о  «всенародном 
ликовании»8.

Насколько искренними были такие утверждения? Что на самом думали, 
например, уголовные преступники, заключенные Саратовской губернской 
тюрьмы, когда составляли эмоциональное послание министру юстиции: 
«Светлая заря занялась! Россия свободна! Веками страдавшая русская душа, 
не вмещая полноту счастья, замерла. Полились радостные слезы. Целуем руки 
рабочих, солдат и членов Государственной думы, боровшихся за свободу, честь 
и величие дорогой родины»?9

Можно предположить, что тюремные сидельцы надеялись на смягчение 
своей участи, подлаживаясь под нормативный язык новой власти, заявляя 
о таких переживаниях, которые требовались новым эмоциональным режимом. 
В некоторых случаях мы точно знаем, что те же самые люди, которые выражали 
свой энтузиазм публично, в действительности были настроены пессимистично, 
но  скрывали это. Так, князь Е. Н. Трубецкой писал в  главной газете конститу-
ционно-демократической партии: «Тяжелый камень спал с души, мы не только 
освободились, мы очистились, мы вымылись от грязи, прилипшей к России»10. 
В  частном же письме Трубецкой так охарактеризовал свой текст: «Если про-
чтешь “Речь” от 5  марта с  моей статьей, то имей в  виду, что в  день первого 
выхода газеты нужно было писать только хорошее. О тревогах и опасениях пока 
молчу, но скажу тебе по совести, что они глубоко мучительны. В республикан-
ский рай могут верить только малолетние»11.
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И все же мы согласны с  Г. Л. Соболевым и  другими исследователями, 
которые пишут об эйфории, царившей в стране после свержения монархии, — 
неслучайно сама революция воспринималась как праздник12. Военные цен-
зоры отмечали «восторженное», «повышенно-бодрое» настроение в  армии, 
указывая, что повышение доли «бодрых писем» в переписке солдат беспреце-
дентно13. Политический энтузиазм весны 1917 г. был сопоставим с религиозным 
восторгом, с  воодушевлением неофитов, обращенных в  новую веру, а  сама 
революция именовалась чудом, и  чуда ждали от революционной политики. 
Эйфоричное, «пасхальное» восприятие февральского этапа революции было 
показателем соединения, сплетения религиозного и политического сознания, 
сама революция нередко сравнивалась с  Пасхой14. Показательно, что в  годы 
Гражданской войны это эмоциональное «пасхальное» состояние энтузиазма, 
казавшегося весной 1917  г. всеобщим, стремились воссоздать, воскресить 
организаторы первых советских праздников15.

Из всех видных политиков А. Ф. Керенский в наибольшей степени соответ-
ствовал этому эйфорическому периоду. Другие политические лидеры, находив-
шиеся и слева, и справа от него, не могли полностью и искренне отождествлять 
себя с революцией: для умеренных социалистов это была все же «буржуазная 
революция», в то время как, по мнению либералов и тем более консерваторов, 
революция изначально зашла слишком далеко. Керенскому не нужно было 
кривить душой, когда он выражал восторг по поводу революции. Ораторская 
манера «революционного министра» также соответствовала атмосфере «все-
общего» праздника. Весной 1917  г. и  театрализованный политический стиль 
А. Ф. Керенского соответствовал гиперполитизации того времени, он точно 
попадал в резонанс с эйфорическими общественными настроениями16.

Однако атмосфера эйфории, казавшаяся всеобщей, вскоре изменилась. 
О. Н. Знаменский в  своем исследовании истории интеллигенции видел при-
знаки разочарования в революции в этой среде уже весной 1917 г.: «Категория 
“воодушевленных и ликующих” таяла, как остатки снега под лучами апрельского 
солнца, и к началу лета исчезла совсем или почти совсем»17.

К середине лета ситуация изменилась еще больше, эйфорические на-
строения ушли в  прошлое, люди разных взглядов заговорили о  нарастании 
апатии. О. Н. Знаменский указывал на «упадок духа» и «нервную усталость», ох-
ватившую в то время часть интеллигенции, что было реакцией на поляризацию 
политических сил и на обострение общественных конфликтов. По мнению исто-
рика, это «влекло за собой, хотя и не всегда, политическую апатию, стремление 
уйти в личную жизнь или целиком отдаться своим профессиональным делам. 
Все это  — сложные явления, имевшие индивидуальный характер, с  трудом 
поддающиеся типизации». Вместе с тем, подчеркивал автор, отдавая дань обя-
зательной терминологии, «возраставшая аполитичность части интеллигентской 
массы имела социальную, классовую основу»18.

Этот важный вывод следует уточнить. Нарастание аполитичности опре-
делялось порой не столько классовым положением, сколько политическими 
взглядами; подобные настроения были присущи представителям разных соци-
альных групп, в том числе части промышленных рабочих.
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О разочаровании граждан России в  политике пишет и  современный ис-
следователь М. Е. Разиньков: «Процесс включения населения в  политическую 
жизнь развивался отнюдь не по нарастающей. Разочарование в  обществен-
но-политической активности обнаруживалось повсюду уже весной  — летом 
1917 г. Во многих регионах происходило разрушение комитетов общественной 
безопасности, перепрофилирование их в “клубы интеллигенции”; наблюдались 
упадок работы Советов рабочих, солдатских и  крестьянских депутатов, вялая 
атмосфера на рабочих конференциях. Следовательно, население очень бы-
стро уходило от общественной работы, если видело в ней лишь “говорильню”. 
Частные письма и  дневниковые записи того периода зачастую отражают ра-
зочарование людей в способности политической власти как-то исправить си-
туацию. Как правило, такие письма безрадостны, их авторы не видят никакой 
альтернативы углубляющемуся кризису»19. М. Е. Разиньков приходит к выводу: 
«После кратковременных эмоциональных подъемов общество охватывала 
политическая апатия. Причин для этого, видимо, было множество, начиная от 
усталости от “революционного карнавала” и заканчивая нарастающими быто-
выми сложностями. Тем не менее очевидно, что этот процесс сопровождался 
и падением доверия речам политических активистов, в которых ничего нельзя 
было понять»20.

Как мы видим, автор справедливо выделяет еще один фактор, влиявший 
на нарастание апатии: трудности усвоения и  понимания современного поли-
тического языка, затруднительность его «перевода». Интересно, что М. Е. Ра-
зиньков вслед за авторами используемых им источников отмечает недоволь-
ство «говорильней» как причину деполитизации. Но что же понималось под 
«говорильней»? Всегда ли это была подмена дел словами? Не шла ли здесь 
речь об отрицании демократических процедур, которые требуют большего 
времени на их обсуждение и большей самодисциплины для их реализации? Не 
стоит ли за противопоставлением слов и дел отказ от политики компромисса 
и  выбор такого сценария развития событий, в  котором решающая роль при-
надлежит насилию?

Об общественных настроениях, вызванных процессами поляризации, 
летом 1917  г. говорили и  писали с  беспокойством многие. А. Ф. Керенский, 
ставший к  тому времени министром-председателем, заявил на Государ-
ственном совещании, важном политическом форуме, призванном укрепить 
революционное единство: «Все мы ощущаем в душе своей смертельную тре-
вогу»21. О том, что воскрешение атмосферы единства раннего этапа революции 
и пробуждение энтузиазма являются важнейшей политической задачей, гово-
рили на совещании и другие видные политики22.

Достичь этого не удалось. По оценке современного исследователя, «ре-
волюционный пафос уходил под напором бытовых разочарований и  неуря-
диц»23. В  дневниках современников можно найти упоминания об апатии, ох-
ватившей их авторов. Так, историк Ю. В. Готье 10  августа сделал следующую 
запись: «Растет чувство апатии ко всему, происходящему в мире; конечно, до 
нового сильного удара». Через неделю Готье вновь пишет о своем настроении: 
«Состояние — безразличия, грусти и апатии»24.
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Не только бытовые настроения влияли на эмоциональное состояние жи-
телей России. Продолжение войны, нарастание политического насилия, рост 
преступности, дезорганизация снабжения и  рост цен, усиление этнических 
конфликтов и  сепаратистских настроений в  разных частях страны приводили 
к изменению эмоционального режима. К концу лета эйфория начального этапа 
революции у многих сменялась апатией, гиперполитизация — разочарованием 
в политике, что проявлялось в абсентеизме разного сорта.

Это настроение, выражавшееся в утрате интереса к межпартийным дис-
куссиям и в  абсентеизме, фиксировали крупнейшие периодические издания, 
ориентировавшиеся на разные группы читателей.

Газета социал-демократов-интернационалистов «Новая жизнь» накануне 
«дела Корнилова» писала: «Упадок интереса к общественным вопросам, малая 
посещаемость лекций и в особенности организационных собраний, нежелание 
принимать участие в  текущей политической работе,  — об этом единогласно 
говорят все, имеющие связь с рабочими и солдатскими организациями»25.

«Речь», печатный орган партии народной свободы, т. е. издание, пред-
ставлявшее иную часть политического спектра, буквально в то же самое время 
отмечала: «Революционный пафос израсходован. Огни революционного фей-
ерверка догорели, оставив лишь дым, копоть и чад. Этот чад отравляет теперь 
нашу жизнь, мешает нам видеть и  дышать свободно. Шумный праздник сво-
боды окончен. Революционный хмель улетучился. Наступает тяжкое, болез-
ненное похмелье. Бог знает, как долго продлится оно»26.

Газеты разной политической ориентации были едины в  своей оценке: 
эйфория весны прошла, что сопровождалось падением интереса к  политике, 
и это, по мнению корреспондентов, существенно влияло на политическую си-
туацию.

Показательно, что слово «апатия» попало в некоторые политические сло-
вари, которые были востребованы массовым читателем в  условиях взрывной 
политизации, вызванной революцией. Апатия определялась как «отсутствие 
энергии»27, «равнодушие, вялость, отсутствие энергии»28, «бездействие, вя-
лость»29, «отсутствие интереса к  чему-либо, равнодушие»30, «равнодушие ко 
всему в  жизни, вялость в  действиях и  поступках»31. Само включение слова 
«апатия» в  политические словари свидетельствует о  том, что это настроение 
составители толковников рассматривали как важный фактор политической 
жизни.

О нарастании апатии впоследствии писали и исследователи. Г. З. Иоффе 
так обрисовывал ситуацию, сложившуюся накануне «дела Корнилова»: «Вре-
менное правительство за полгода своего правления невероятно утомило, 
раздражило страну бесчисленными посулами и  обещаниями. Экономическое 
положение непрерывно ухудшалось, что находило выражение в  росте безра-
ботицы, углублявшемся продовольственном кризисе. На этой почве главным 
образом в  широких мелкобуржуазных слоях населения (но не только в  них!) 
усиливались политическая апатия, неверие в  возможность улучшения жизни 
на послереволюционных, послефевральских путях. Во все времена это стано-
вилось хорошей социально-психологической почвой для появления “тоски по 
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прошлому”, по старым порядкам, а  затем по “порядку” вообще, настроений, 
которые умело использовала реакция. Тут обычно и  возникал “генерал на 
белом коне” с хлыстом в руках. Разочаровавшаяся в революции, в демократии 
политически незрелая масса готова была подчиниться его удару»32.

Для нас важно, что известный историк корниловщины счел нужным упомя-
нуть фактор политической апатии, справедливо отмечая, что он проявлялся не 
у одних только «мелкобуржуазных» слоев. Вместе с тем нам кажется, что апатия 
была вызвана не одними только экономическими причинами. Нарастание поли-
тической апатии, выражавшееся у части населения и в «тоске по городовому», 
и в поисках «российского Наполеона», создавало предпосылки для ожидания 
военной диктатуры. Вместе с  тем подготовка выступления Л. Г. Корнилова, 
а затем и кампания в его защиту сопровождались политической мобилизацией 
и  сторонников генерала, и  его противников, тут неверно говорить лишь о  по-
литической апатии.

«Дело Корнилова» создало новую политическую ситуацию, что отража-
лось и в  общественных настроениях. С  одной стороны, в  сентябре и  октябре 
происходила политическая мобилизация сторонников верховного главноко-
мандующего, которых стали именовать «корниловцами» (это слово довольно 
быстро стало и самоназванием), с другой — в еще больших масштабах мобили-
зовались противники генерала. Ситуация нередко воспринималась современ-
никами как уже начавшаяся гражданская война. В  то же время под влиянием 
этого нового опасного кризиса многие жители России все менее верили в по-
литические средства разрешения конфликтов, одновременно падал интерес 
к  политике. Деполитизации способствовало все более распространенное 
представление о  том, что государство неотвратимо приближается к  глобаль-
ному внутреннему противостоянию, которое может принять или уже приняло 
форму гражданской войны, и ничьи действия не способны это предотвратить33. 
Если ранее многие жители страны, придерживавшиеся разных политических 
взглядов, ощущали себя субъектами исторического процесса, сознательными 
и активными гражданами, от которых зависит судьба страны, то теперь немало 
людей полагали, что их действия никак не смогут изменить ход событий. Люди 
разных взглядов уходили от политики, стремясь решать задачи повседневного 
выживания.

Политическая поляризация, сужение базы поддержки Временного прави-
тельства, распространение насилия, нежелание идти на компромиссы  — все 
эти факторы также влияли на процессы деполитизации, порой переплетаясь 
с ними. Это проявлялось в падении интереса к митингам и собраниям, сокра-
щении спроса на политическую литературу, игнорировании выборов, недо-
верии к любым политикам.

Характеризуя настроения интеллигенции накануне Октября, О. Н. Знамен-
ский писал: «Отъединенность от революционного народа в  обстановке даль-
нейшего обострения и  классового противоборства закономерно усиливала 
состояние душевного смятения, страха, апатии. Такого рода переживания, 
широко распространенные в интеллигентской среде уже летом 1917 г., осенью 
достигли апогея, причем не только в столицах, но и в провинции»34.
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Такие настроения проявлялись во время выборов в  местные органы 
власти. Современник так описал настроение, царившее на избирательном 
участке во время выборов в  районные думы Москвы в  конце сентября: «Впе-
чатление в выборном присутствии в сторону апатии и равнодушия со стороны 
обывателей. Не шли ни с какими записками — обозлились, значит, и махнули 
на революцию рукой. Пусть, мол, будет как можно хуже»35.

Впрочем, апатия была присуща не только интеллигенции и городским обы-
вателям. Так, наказ 2-й Финляндской стрелковой дивизии гласил: «Замечается 
общий упадок духа, апатия и равнодушие ко всему, что не говорит стрелку о ско-
рейшем заключении мира»36. Стремление к прекращению военных действий не 
находило у  военнослужащих этого соединения политического оформления, не 
всегда конвертировалось в политическую мобилизацию. В. И. Ленин так описывал 
эту ситуацию в конце сентября: «Капиталисты с помещиками, при благосклонном 
участии  гг.  Плехановых, Брешковских, Церетели, Черновых и  К°, сделали все, 
чтобы испоганить демократическую республику, испоганить ее услужением 
перед богатством до того, что народом овладевает апатия, ему все равно, ибо 
голодный не может отличить республики от анархии, озябший, разутый солдат, 
гибнущий за чужие интересы, не в состоянии полюбить республику»37.

Если представители большинства политических партий, несмотря на 
все их разногласия, рассматривали апатию как негативное явление, то в  не-
которых сегментах политического спектра она внушала и известные надежды. 
Появились и прямые обвинения некоторых периодических изданий в том, что 
они сознательно манипулируют настроениями своих читателей. Так, главная 
газета меньшевиков утверждала, что правая «Новая Русь», уличный листок, 
набиравший к  этому времени немалую популярность, намеренно стремится 
отвлечь граждан от избирательных участков: «Их цель — усилить абсентеизм, 
политическое равнодушие широких масс, придать этому равнодушию характер 
принципиального протеста и  тем самым дискредитировать волю Учредитель-
ного собрания»38.

Большевики, готовившие вооруженное восстание, рассматривали нарас-
тающую апатию рабочих масс как серьезную проблему. Об этом свидетель-
ствуют протоколы заседаний Петербургского комитета: если одни партийные 
активисты радостно фиксировали готовность рабочих и  солдат поддержать 
вооруженное восстание, то другие с тревогой отмечали признаки апатии: «вы-
ступать настроения нет», «настроение удрученное», «в отсталых массах равно-
душие к политике»39. В. И. Ленин оценивал ситуацию более оптимистично, хотя 
и он признавал опасные признаки деполитизации: «Абсентеизм и равнодушие 
масс можно объяснить тем, что массы утомились от слов и резолюций. Боль-
шинство теперь за нами. Политически дело совершенно созрело для перехода 
власти»40. Большевики ставили задачу пробудить у своих сторонников сильные 
чувства — гнев, ненависть, энтузиазм борьбы с врагами революции. Это пред-
полагало преодоление апатии.

Эффективность действий партии определялась не только удачной так-
тикой управления эмоциями, но и тем, что ее противники еще более страдали 
от нарастания апатии и деполитизации.
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Атмосфера усталости и  разочарования в  политике, овладевшая людьми 
разных политических взглядов, серьезно повлияла на ход революции. Исследуя 
эту особую эмоциональную атмосферу, мы можем глубже понять и изоляцию, 
в  которой оказалось Временное правительство, особенно А. Ф. Керенский, 
осенью 1917 г., и культурные истоки гражданской войны. Часть былых сторон-
ников становились политическими противниками «революционного министра», 
но  немало его бывших поклонников разочаровывались не только в  политике 
главы Временного правительства, они вообще переставали интересоваться 
политикой.

Осенью 1917 г. Временное правительство столкнулось с разными типами 
конфронтационной политической мобилизации: вызов ему бросали не только 
Советы и  комитеты, руководимые большевиками и  их союзниками, но  и  на-
циональные движения, стремившиеся к  автономии, а  то и к  независимости. 
Нарастала и  критика правительства со стороны либералов, консерваторов 
и  правых. Все менее определенной и  все более условной становилась под-
держка тех самых партий, которые формально участвовали в  создании Вре-
менного правительства. При этом важнейшим фактором, оказавшим воздей-
ствие на развитие кризиса, была политическая демобилизация групп, прежде 
с  энтузиазмом воспринимавших изменения в  политической жизни. Подобное 
изменение эмоционального режима приводило к изоляции сторонников поли-
тического компромисса. Успех большевиков определялся не только успешной 
политической мобилизацией, но  и  раздробленностью бывших сторонников 
Временного правительства, нарастанием политической апатии среди раз-
личных слоев населения.

Наряду с процессами нарастания абсентеизма, деполитизации и апатии 
часть активистов, вовлеченных в  политическую жизнь после Февраля, оста-
валась вовлеченной в  политику, но  при этом политика все более испытывала 
воздействие брутализации и  милитаризации, что во многом определялось 
политизацией вооруженных сил. Многие эти активисты считали, что только 
победа над врагом, его политическое или даже физическое уничтожение будет 
способствовать прорыву страны в  светлое будущее. Степень ожесточения 
можно объяснить тем, что приобщение масс людей к политической жизни, их 
политическая социализация проходили в  ситуации революции  — в  условиях 
глобального кризиса, в период социальных катаклизмов и политических потря-
сений, ожесточенной борьбы за власть. Это нужно иметь в  виду при анализе 
российских особенностей общеевропейского процесса брутализации раз-
личных сообществ, вызванного Первой мировой войной41.

Вера в то, что страну может спасти лишь решительное подавление врага, 
была характерна для акторов различных политических взглядов. Общество, все 
больше находившееся в состоянии политической апатии, не могло и не желало 
противостоять этой радикализации и  поляризации, что стало одним из  фак-
торов скатывания страны к гражданской войне.

Отрицая керенщину, сторонники силовых методов решения политических 
проблем — и правые, и левые — усиливали мобилизацию сторонников вокруг 
своих лидеров, получали новый импульс риторические приемы и символы, ко-
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торые будут использованы при конструировании культов вождей Гражданской 
войны. В  этой ситуации необычайно популярный ранее Керенский восприни-
мался как главный антигерой, как ложный вождь, которому противопоставля-
лись вожди «настоящие». Противопоставление Керенскому и  керенщине ста-
новилось важным риторическим приемом для легитимации лидеров и красных, 
и белых. Если весной 1917 г. многие уверяли Керенского в своей любви к нему, 
то осенью того же года он нередко вызывал чувство ненависти, недаром 
историки (вслед за современниками) отмечали, что он олицетворяет «любовь 
и ненависть революции»42. Эти предписываемые эмоции, носителями которых 
в  разное время были различные жители России, соответствовали разным 
типам политической мобилизации и разным этапам развития революционного 
процесса. Осенью 1917 г. немало былых поклонников и поклонниц Керенского 
стыдились своего весеннего восторженного чувства, делая шаг, отделяющий 
любовь от ненависти. Изучение эмоций, сопровождавших процесс делегити-
мации Временного правительства, свидетельствует о  том, что существовала 
и  еще одна сильная эмоция, объединявшая и  левых, и  правых противников 
Керенского, и  множество людей, отстранявшихся от политики,  — это было 
чувство презрения. Образ недостойного правителя, не оправдавшего возлагав-
шиеся на него надежды, использовали его противники, которые видели выход 
из кризиса в отстранении Керенского от власти. Для части же жителей страны 
разочарование в презираемом Керенском влекло и разочарование в политике 
вообще, росло количество людей, которые не видели никакого выхода из кри-
зиса политическими методами и делали ставку на силу.

Характеризуя ситуацию в  конце 1917  — начале 1918  г., М. Е. Разиньков 
цитирует публикации провинциальной прессы, свидетельствующие о «полном 
безразличии» населения к политической жизни43. Это не означало, что процессы 
нарастания политической апатии были необратимы: последующие месяцы 
и годы дают немало примеров политической мобилизации по разным поводам, 
нередко вызванной отчаянием, но  порой сопровождавшейся и  вспышками 
энтузиазма. Различные участники Гражданской войны стремились разными 
способами воодушевить своих сторонников и умножить их ряды. Но в условиях 
страшных лишений и  ужасающих потерь все труднее было пробуждать 
энтузиазм.

Как мы видели, слово «апатия» нередко встречается и в  источниках,  
и в  исследованиях, оно использовалось и  для описания общественных 
настроений, и для характеристики индивидуальных психологических состояний. 
Всегда ли это означало процессы деполитизации? Можно предположить, что 
в некоторых случаях потеря массовой политической поддержки воспринималась 
как проявление апатии одними политическими силами, хотя в  то же самое 
время их противники успешно привлекали новых сторонников.

И все же апатия, деполитизация, абсентеизм влияли на ход революции. 
Эти процессы, как и  политический энтузиазм, нуждаются в  дальнейших 
исследованиях. В  частности, немалый интерес представляют намеренное 
использование апатии и сознательные попытки усиления этой эмоции.
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Аннотация: В статье рассматривается связь процессов политизации, радикализации, милитариза-
ции, брутализации, с одной стороны, и нарастания абсентеизма, апатии, разочарования в политике — 
с другой. Показано, что для оценки эффективности политической мобилизации необходимо изучать не 
только усилия основных политических акторов, ведущих борьбу за власть, но и бездействие, полити-
ческую демобилизацию, апатию, пассивность. Проанализирован язык описания этих эмоциональных 
состояний, публично используемый представителями различных сил в своих политических целях. Под-
ходы политической истории соединяются с изучением сознания революционной эпохи. Сделан вывод 
о том, что важнейшим фактором, оказавшим воздействие на развитие кризиса осенью 1917 г., была 
политическая демобилизация групп, прежде с энтузиазмом воспринимавших изменения в политиче-
ской жизни. Подобное изменение эмоционального режима приводило к изоляции сторонников поли-
тического компромисса. Успех большевиков определялся не только эффективностью их политической 
мобилизации, но и раздробленностью бывших сторонников Временного правительства, нарастанием 
политической апатии среди различных слоев населения. Наряду с процессами нарастания абсенте-
изма, деполитизации и апатии часть активистов, вовлеченных в политическую жизнь после Февраля, 
оставалась вовлеченной в политику, но при этом политика все более испытывала воздействие брута-
лизации и милитаризации, что во многом определялось политизацией вооруженных сил. Вера в то, что 
страну может спасти лишь решительное подавление врага, была характерна для акторов различных 
политических взглядов. Авторы продолжают традиции исследования политического сознания и поли-
тической культуры, начатого представителями ленинградской школы истории революции.

Ключевые слова: революция, 1917 год, Россия, Керенский, эмоции, политический язык, апатия.

Сведения об авторах:  Колоницкий Б. И.  — д-р ист. наук, проф., Европейский университет 
в  Санкт-Петербурге; вед. науч. сотр., Санкт-Петербургский институт истории РАН (Санкт-Петер-
бург, Россия); https://orcid.org/0000-0001-9862-170X, boris_i_kol@mail.ru |  Годунов  К. В.  — канд. 



306

Новейшая история России. 2025. Т. 15, № 2

Россия в войнах и революциях ХХ века

ист. наук, ст. науч. сотр., Европейский университет в  Санкт-Петербурге (Санкт-Петербург, Россия);  
https://orcid.org/0000-0003-1253-3886, kostyagodunov@yandex.ru

Европейский университет в Санкт-Петербурге, Россия, 191187, Санкт-Петербург, ул. Гагаринская, 6/1А

Санкт-Петербургский институт истории РАН, Россия, 197110, Санкт-Петербург, ул. Петрозаводская, 7

FOR CITATION

Kolonitsky B. I., Godunov  K. V. ‘Politicization and Depoliticization, Enthusiasm and Apathy in 
1917’, Modern History of Russia, vol. 15, no. 2, 2025, pp. 294–307. 
https://doi.org/10.21638/spbu24.2025.202 (In Russian)

Abstract: The purpose of this article is to study the relationship between the processes of politicization, radical-
ization, militarization, brutalization, on the one hand, and the growth of absenteeism, apathy, and disappointment 
in politics, on the other. It is shown that in order to assess the effectiveness of political mobilization, it is necessary 
to study not only the efforts of the main political actors fighting for power, but also inaction, political demobiliza-
tion, apathy, and passivity. The authors analyze the language of description of these emotional states, publicly 
used by representatives of various forces for political purposes. Approaches to political history in this article are 
combined with the study of public consciousness of the revolutionary era. It is concluded that the most important 
factor that influenced the development of the crisis in the fall of 1917 was the political demobilization of groups that 
had previously enthusiastically perceived changes in political life. Such a change in the emotional regime led to 
the isolation of supporters of political compromise. The success of the Bolsheviks was determined not only by the 
effectiveness of their political mobilization, but also by the fragmentation of former supporters of the Provisional 
Government and the growth of political apathy among various segments of the population. Along with the pro-
cesses of increasing absenteeism, depoliticization and apathy, some of the activists involved in political life after 
February remained involved in politics, but at the same time politics was increasingly affected by the brutalization 
and militarization of politics, which was largely determined by the politicization of the armed forces. The belief 
that the country could only be saved by decisively suppressing the enemy was characteristic of actors of various 
political views. The authors continue the tradition of studying political consciousness and political culture, begun 
by representatives of the Leningrad school of revolutionary history.

Keywords: Revolution, 1917, Russia, Kerenskiy, emotions, political language, apathy.

Authors: Kolonitsky B. I.  — Dr. Sci. in History, Professor, European University at St. Petersburg; Head Re-
searcher, St. Petersburg Institute of History of the Russian Academy of Sciences (St. Petersburg, Russia);  
https://orcid.org/0000-0001-9862-170X, boris_i_kol@mail.ru | Godunov K. V. — PhD in History, Senior Research-
er, European University at St. Petersburg (St. Petersburg, Russia); https://orcid.org/0000-0003-1253-3886, 
kostyagodunov@yandex.ru

European University at St. Petersburg, 6/1A, ul. Gagarinskaya, St. Petersburg, 191187, Russia

St. Petersburg Institute of History of the Russian Academy of Sciences, 7, ul. Petrozavodskaya, St. Petersburg, 
197110, Russia

References:
Aksenov V. B. Rumors, images, emotions. Mass moods of Russians in the years of war and Revolution (1914–
1918) (Moscow, 2020). (In Russian)
Buldakov V. P. Passions of the Revolution: The emotional element of 1917 (Moscow, 2024). (In Russian)
Godunov K. V. ‘Premonition of Civil War: Emotions during The Kornilov Affair’, Novoe proshloe, no. 1, 2024, 
pp. 144–159. (In Russian)
Godunov K. V. “Red Easter”: Celebrations of the anniversaries of the October Revolution and the political 
culture of the Civil War (St. Petersburg, 2023). (In Russian)
Ioffe G. Z. The white matter. General Kornilov (Moscow, 1989). (In Russian)
Kolonitskiy B. I. “Comrade Kerensky”: The Revolution against the monarchy and the formation of the cult of the 
leader of the people, March — June 1917 (Moscow, 2017). (In Russian)



307Б. И. Колоницкий, К. В. Годунов.  Политизация и деполитизация, энтузиазм и апатия…

Новейшая история России. 2025. Т. 15, № 2

Kolonitskiy B. I. Symbols of power and the struggle for power: Towards the study of the political culture of the 
Russian revolution of 1917 (St. Petersburg, 2012). (In Russian)
Razinkov M. E. ‘Peace and order: Elusive meanings of the Russian revolution’, Slova i konflikty: iazyk 
protivostoianiia i eskalatsiia grazhdanskoi voiny v Rossii, pp. 128–150 (St. Petersburg, 2022). (In Russian)
Shishkin V. F. ‘The revolutionary mood of the masses on the eve of October’, Istoriia SSSR, no. 3, 1977, pp. 29–
46. (In Russian)
Sobolev G. L. ‘“Leningrad school” of historians of Russian revolution of 1917’, Modern History of Russia, no. 1, 
2013, pp. 142–147. (In Russian)
Sobolev G. L. Revolutionary consciousness of the workers and soldiers in Petrograd in 1917: The period of 
dualism (Leningrad, 1973). (In Russian)
Znamensky O. N. All-Russian Constituent Assembly. The history of convocation and political collapse 
(Leningrad, 1976). (In Russian)
Znamensky O. N. The intelligentsia on the eve of the Great October (February — October 1917) (Leningrad, 
1988). (In Russian)

Received: October 7, 2024 
Accepted: January 15, 2025


	_Hlk187062577
	_Hlk187085536
	_Hlk187073755
	Б. И. Колоницкий, К. В. Годунов
	Политизация и деполитизация, энтузиазм и апатия в 1917 году


