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Слухи и настроения среди населения 
Мурманского округа в конце 1920-х — 
первой половине 1930-х годов

«Новые моменты в  настроениях»1  — формулировка, 
встречающаяся в  специальных сводках органов госу-
дарственной безопасности СССР на рубеже 1920–1930-х 
годов. Как правило, данная фраза служила в сводках наи-
менованием раздела, включавшего не только настроения, 
но  и  слухи, которые имели хождение и  на территории 
Мурманского округа Ленинградской области. Наиболее 
интенсивная циркуляция типичных и  уникальных слухов 
пришлась на пору активного индустриального освоения 
этого заполярного региона. Непосредственно процесс 
модернизации неоднократно описан в  фундаментальных 
работах советских исследователей, где встречается 
множество устоявшихся метанарративных конструкций2,  
и в современных работах3, фокусирующихся на отдельных 
проблемах4 региональной истории.

Между тем слухи и настроения, распространявшиеся 
в  округе среди рабочих, служащих и  интеллигенции, 
а  также «резко антисоветски настроенных граждан»5 до 
сих пор не становились предметом серьезного анализа, 
поэтому проблема отношения населения к  политике Со-
ветского государства в  один из  самых напряженных мо-
ментов новейшей истории фактически не освещена. На-
пример, в исследовании А. А. Киселева при описании быта 
спецпереселенцев встречается фраза о  «разговорах» 
среди высланных крестьян о  скором развале колхозов 
и  близкой войне6. Содержащееся же в  работе П. В. Фе-
дорова упоминание о  настроениях мурманской публики 
1930-х годов7 носит контекстный характер.
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Обращаясь к  проблематике социальной истории, важно определить 
стержневую дефиницию, поэтому «слухи» в  настоящей работе рассматрива-
ются как коммуникативный феномен8, описание которого по-прежнему тесно 
связано с терминологической неопределенностью и методическими лакунами9. 
Их исследование на примере отобранного материала позволит актуализиро-
вать изучение переломных процессов новейшей истории региона и  является 
первым подобным опытом для автора. 

Мурманский округ на рубеже десятилетий переживал мощный демогра-
фический приток, население пополнялось в  том числе за счет спецпересе-
ленцев, сезонных и  низкоквалифицированных рабочих, зачастую оседавших 
в  окружном центре. Если говорить языком той эпохи, то социальный состав 
новых жителей складывался, в  частности, из  «бывших людей» и  «десятками 
прибывающих беглых кулаков»10. Рассекреченные в  период «архивной рево-
люции» материалы дел ОГПУ и  НКВД содержат ежемесячные и  ежедневные 
сводки, которые демонстрируют более сложную картину взаимоотношений 
между внешне лояльными гражданами и государством, нежели она представ-
ляется в  работах исследователей прошлого века, ограниченных идеологиче-
скими рамками.

Источники, отложившиеся в  Государственном архиве Мурманской об-
ласти и сосредоточенные в «партийном фонде» (Ф. П-2 Мурманского окружного 
комитета ВКП(б)), позволяют взглянуть на эволюцию общественных ожиданий 
и слухов. Документы, составлявшиеся советскими органами безопасности, ре-
гулярно направлялись начальнику секретно-политического отдела ведомства 
в Ленинградском военном округе А. С. Горину (должность указана по состоянию 
на 1933 г.), партийному руководству окружного центра и председателю окруж-
ного исполнительного комитета (с 1932 г. — П. И. Горбунов) в нескольких экзем-
плярах. Выявленные в  партийном фонде дела охватывают период с  1927  по 
1935 г. Несмотря на определенные хронологические разрывы (максимум пять 
месяцев), информация, приводимая в указанных документах, представляется 
вполне релевантной. Сведения, зафиксированные в  них, лишь изредка по-
падали в  поле зрения исследователей, обращавшихся к  частным эпизодам 
локальной истории11.

Основными местами сбора данных, поступавших от разветвленной сети 
информаторов12, становились крупнейшие промышленные и строительные пло-
щадки той поры, где была сосредоточена основная масса населения, — г. Мур-
манск и  возводимый  г.  Хибиногорск. По этой причине настроения рыбаков13 
и жителей тундры гораздо реже фигурируют в сводках. Опираясь на описанные 
источники, выделим несколько групп устойчивых слухов, распространявшихся 
в Мурманском округе и коррелирующих с общесоюзными.

К числу таких относится событийный14 слух о приближающейся либо уже 
идущей войне СССР с  вероятными противниками или противником (см. таб
лицу). «Военные тревоги» 1920-х годов, не обошли стороной и  Мурманский 
округ. В сводке за сентябрь 1927 г., адресованной секретарю Губернского ко-
митета ВКП(б) (составленной в последний месяц существования Мурманской 
губернии), прослеживается, что ожидание скорой войны фиксируется среди 
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практически всех групп населения, которых в сводке выделено шесть. Подчер-
кнем, что это деление, основанное на классовом принципе, стоит признать во 
многом условным15. Однако циркулировавший слух, как и на территории СССР, 
побуждал население окружного центра к конкретным действиям.

Таблица

Слухи общесоюзного характера в Мурманском округе Ленинградской области  
(по данным документов ОГПУ)

Слух Год Количество упоминаний

О голоде в СССР и его последствиях 1927 2

1928 –

1929 3

1930 –

1931 –

1932 29

1933 15

О приближающейся либо идущей войне 1927 6

1928 –

1929 11

1930 2

1931 –

1932 14

1933 9

Составлено по: ГАМО. Ф. П-2. Оп. 1. Д. 129. Л. 3, 20; Д. 197. Л. 53, 58, 59, 82, 83, 84; Д. 429. 
Л. 6, 12, 23, 25, 46, 51, 59, 106; Д. 430. Л. 7–9, 12, 18, 19, 30, 50, 73, 77–79, 102, 115, 116, 150, 157, 
158; Д. 431. Л. 7, 8, 24; Д. 489. Л. 23, 28, 49, 52, 87, 92, 110, 135.

«Я отослал всю семью домой, а то скоро нужно идти в солдаты»16, — за-
являл М., служащий одного из  кинотеатров города. Домашние хозяйки стре-
мились создать продовольственные запасы на фоне возникшего ажиотажного 
спроса на белый хлеб и  сахар, что в  отдельных случаях приводило к  «сбитию 
прилавков» в  местах кооперативной торговли. Одна их неназванных домо-
хозяек утверждала: «При царе лучше жилось  — не было очередей у  лавок за 
хлебом. Будет война, я первая пойду бить большевиков»17.

Спустя два года, накануне коллективизации и  введения мер по борьбе 
с  «лжеартелями», которые могли регистрироваться исключительно для полу-
чения кредитов со стороны государства, органы ОГПУ округа зафиксировали 
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в  одной из  артелей Полярного района следующий слух: «Надо как можно 
больше брать денег в кредитном товариществе… скоро советской власти будет 
конец и тогда долги не придется возвращать»18. 

На фоне обострения отношений СССР с  гоминьдановским Китаем и  от-
крытого конфликта на КВЖД в 1929 г. среди жителей окружного центра вновь 
распространился слух о  начале масштабной войны и  «скором конце» совет-
ской власти. Так, один из служащих города в кругу коллег выражал следующее 
мнение: «Я рад, что уезжаю в  отпуск, при моем возвращении уже этого угне-
тения не будет… война положит конец нашим мукам»19. Высказывались соот-
носимые с общесоюзными опасения о неготовности к войне и «невозможности 
соперничать с техникой Запада»20.

Палитра циркулировавших настроений и  слухов существенно обогаща-
ется с  1930  г., когда в  округ начинают прибывать первые партии спецпересе-
ленцев, социальный и  этнический состав которых был крайне разнороден21. 
Однако объединяющим психологическим настроением для этой категории 
советских граждан являлось ожидание скорого освобождения из ссылки, будь 
то реабилитация либо же падение советской власти, что зачастую связывалось 
с военной угрозой. С 1930 по 1935 г. среди стран, от которых могла исходить 
военная угроза или дипломатическая поддержка, спецпереселенцами назы-
вались Великобритания22, Япония23, Германия, США24, Финляндия25, Польша26, 
Эстония27.

Фактически любое значимое внешнеполитическое событие, сопрово-
ждавшееся ростом напряженности в  международных отношениях, наподобие 
продажи КВЖД Японии, могло порождать самые невероятные ожидания со 
стороны перемещенных в Мурманский округ граждан. «Больше заботы Япония 
проявляет о  нас, спецпереселенцах… знает, что нам живется скверно»28,  — 
утверждал возчик руды. 

В контексте ожидания скорой войны среди различных категорий насе-
ления в начале 1930-х годов неоднократно прослеживается слух о возможной 
оккупации территории Кольского полуострова и порта Мурманск англичанами. 
Вероятнее всего, события периода интервенции на Севере, уже ставшие 
к тому моменту объектом советской мемориальной политики29 и отложившиеся 
в массовой памяти, играли существенную роль. Так, по мнению зубного врача 
городской амбулатории З., подданные Великобритании должны были обеспе-
чить местному населению «великолепную жизнь»30. Столяр треста «Жилстрой» 
С. полагал: «В случае войны Мурманск быстро отрежут, а  мы здесь к  белым 
попадем»31. Характерно, что данный слух был зафиксирован органами ОГПУ 
в течение одного месяца 1932 г. По мнению же служащего советской торговли, 
которое он высказал летом следующего года, новая интервенция должна была 
начаться на фоне проблем со снабжением и паспортизацией: «Во многих горах 
на Кольском полуострове имеется золото, найденное англичанами»32, за ко-
торым те не преминут вернуться в случае ослабления советской власти.

В 1933 г. в Полярном районе округа, где разворачивались силы формирую-
щейся Северной военной флотилии33, работница рыбной фактории по фамилии 
К. предполагала, что территория Сибири уже занята силами неких интервентов, 
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а  «англичане придут через месяц и  займут этот край»34. В  целом период соз-
дания флотилии способствовал возникновению различных ожиданий на фоне 
«военной тревоги». Например, административно высланный в Мурманск граж-
данин полагал, что в скором времени город превратится в закрытую военную 
базу, а всех административно высланных и спецпереселенцев станут направ-
лять в г. Баку «для заселения местности, так как там много вымерло народа»35.

Еще одним активно бытовавшим слухом, сравнимым по частоте упоми-
наний лишь с  ожиданиями войны, были разговоры о  голоде в  СССР, первые 
упоминания о  котором в  выявленных делах относятся к  весне 1929  г. В  соот-
ветствующей инфосводке сообщалось о «разных панических слухах среди слу-
жащих и интеллигенции», в частности о случаях суицида на фоне голода в сель-
ской местности Псковского округа путем отравления угарным газом печи36.

Кульминация крестьянской трагедии37  — голод периода коллективи-
зации  — отражен в  рассматриваемых документах с  1932  по 1934  г. Источни-
ками информации об этом событии для жителей округа, который не являлся 
традиционным агарным регионом и где отсутствовало крестьянское население, 
становились прибывавшие сезонные рабочие и  спецпереселенцы, граждане, 
выезжавшие в отпуска и командировки. Также «большим материалом для анти-
советской агитации», по утверждению сотрудников ОГПУ, в контексте данного 
слуха служили письма38, получаемые спецпереселенцами и  административно 
высланными из регионов СССР, охваченных голодом.

Так, механик одного из рыболовных траулеров, побывав в отпуске в Кре-
менчуге летом 1932  г., рассказывал своим коллегам в  момент октябрьской 
демонстрации о «форменном голоде на юге, где все ходят почти раздетые»39, 
в  качестве примера приводя встречу со своим знакомым, у  которого он на-
считал 32  заплаты на одежде. Агент по снабжению обогатительной фабрики 
г.  Хибиногорска, вернувшийся из  командировки в  Ленинград, уверял, что 
столкнулся с бедственным положением местных рабочих, которые вынуждены 
голодать, а  «в лучшем случае питаться человеческим мясом», и  рассказывал 
о ребенке, которого хотели с помощью письма отправить по адресу городской 
квартиры для «приема на мясо»40.

Информация, доставляемая корреспонденцией спецпереселенцам г. Хи-
биногорска и  становившаяся в  дальнейшем предметом обсуждения в  жилых 
бараках, формировала у  населения округа довольно подробную картину про-
исходящего бедствия. Так, в письмах из Украинской ССР, полученных в 1932 г., 
регулярно фигурировали сведения о голоде в сельской местности. Так, в одной 
из сводок только на одном листе содержалось пять упоминаний41 о фактах го-
лода на территории данной Республики. Типичными стали письма, в  которых 
отмечались факты отеков от голода и  приводились цифры смертей в  кон-
кретном населенном пункте42. Наряду с  этим в  условиях информационного 
игнорирования проблемы голода на уровне государства пересказываемые 
известия могли сопровождаться сведениями легендарного характера. «На всей 
территории Полтавской губернии в  деревнях развешаны черные флаги, ибо 
советская власть уморила всех с голоду»43, — сообщал рабочий Мурманского 
порта, ссылаясь на слова «приехавшего оттуда парня».
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В это же время в округ начинают проникать слухи о фактах каннибализма; 
в  сознании принудительно перемещенных в  округ людей они приобретали 
гиперболизированные формы и  содержали подробности, которые должны 
были указывать на «достоверность» сведений рассказчика. Рабочий Кольского 
Леспромхоза утверждал, что его близкий приятель, побывавший в отпуске на 
Кубани, вынужден был уехать оттуда довольно скоро, в  течение нескольких 
дней скрывался у матери и опасался, что «его убьют и сварят, как более упитан-
ного»44. Слух о «колбасе из людского мяса»45, которой питаются в голодающих 
регионах, был отмечен среди мурманских рабочих в 1933 г. «В ряде мест варят 
и  едят детей»46,  — утверждали в  одной из  рабочих столовых Хибиногорска. 
В  письмах, адресованных ближайшими родственниками жителям Полярного 
района, сообщалось о том, что «когда в центральной России умирает ребенок, 
его не хоронят, а едят ввиду большого голода»47.

Периодически для подкрепления значимости своих слов жители округа 
приводили «статистические» данные, основавшиеся на личных наблюдениях, 
что должно было указывать на масштаб разворачивающейся трагедии. Так, 
вольнонаемный из Хибиногорска отмечал, что приехал на Север из Алма-Аты, 
где «от сильной голодовки вымерло около 50 % населения»48.

Вместе с тем население округа предпринимало попытки сформулировать 
причины тяжелейшей ситуации «в области снабжения». Наиболее распростра-
ненной можно назвать версию о попытках советского руководства «откупиться» 
от начала полномасштабного конфликта между СССР и  предполагаемой за-
падной державой49 путем увеличения экспорта в  ущерб собственному насе-
лению50. Судя по выявленным документам, данная версия активно бытовала 
осенью 1932 г.

В дальнейшем, по мере нарастания кризисных явлений в  продоволь-
ственном обеспечении, в  качестве одной из  потенциальных причин задержки 
заработной платы называлось стремление советского руководства к  скорой 
эмиграции за рубеж, страна при этом не называлась. «Сталин думает удирать 
и  потому переправляет за границу золото»51; «Сталин собирается выехать за 
границу… деньги собирает себе на дорогу»52, — характерные суждения, зафик-
сированные с марта по июль 1933 г.

На этом фоне вполне естественным было проникновение в округ эсхато-
логических настроений в  духе типологии Л. Виола53. Сферой для циркуляции 
подобных слухов, не перераставших однако в  коллективные религиозные 
действия54, становились, как правило, места проживания спецпереселенцев — 
выходцев из крестьянской среды. Настроения, фиксировавшиеся здесь, совпа-
дали с общесоюзными ожиданиями подобного рода. «Варфоломеевская ночь 
для коммунистов»55 либо «варфоломеевская ночь, в  которую перебьют всех 
коммунистов»56; «Советская власть должна пасть… ибо об этом сказано в Би-
блии»57, — типичные примеры выражений периода 1932–1933 гг. со ссылками 
на христианские тексты.

В качестве отдельной группы выделим антисемитские высказывания 
и  настроения жителей округа. В  сводках органов безопасности они впервые 
упоминаются в  1928  г., характеризуются как «сравнительно новый момент 
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в  настроениях»58 и  иногда выделяются в  отдельный раздел «Антисемитизм», 
что в целом совпадает с ростом случаев бытового антисемитизма в советском 
обществе в рассматриваемый период59.

«Дело работницы Баршай»60, разбиравшееся в  Белорусской ССР и  ак-
тивно освещавшееся в советской прессе в 1929 г., строилось вокруг ситуации 
с дискриминацией по национальному признаку. Конфликт был связан с нане-
сением побоев и  психологическим насилием по отношению к  работнице на 
одной из фабрик; эта публикация вызвала и реакцию среди жителей окружного 
центра, разнородных по социальному статусу, начиная от врачей городской 
больницы, служащих и заканчивая работниками советской торговли. Так, бух-
галтер Севгосрыбтреста (Северный государственный рыбопромышленный 
трест), вероятно, в кругу коллег, делился мнением при обсуждении очередной 
публикации: «Теперь каждый жид — царь». Также он утверждал, что резонанс, 
вызванный делом, закрепит «благополучие евреев в  СССР», завершая свои 
рассуждения следующим выводом: «Если бы эта проститутка Баршай была 
русская, они бы не писали о ней»61.

События 1933  г. в  Германии также нашли отклик среди антисемитски 
настроенных граждан. Житель Мурманска из  числа административно вы-
сланных в  компании коллег говорил: «В Германии не такие дураки, как у  нас, 
народ не распустили и жидам воли не дадут»62. Позднее, в 1934 г., как реакция 
на события голода встречаются и  конспирологические версии. Мурманский 
окружной отдел НКВД в  спецзаписке за декабрь 1934  г. отмечал разговоры 
о  спланированном характере голода, который скоро настигнет Северную об-
ласть и Мурманский округ, в связи с чем необходимо менять место жительства. 
Рабочий в одном из жилых бараков заявлял, что сокращение количества насе-
ления страны является продуманной акцией, поскольку «это нужно евреям, так 
как если останется 40 % населения, им легче будет управлять»63.

Еще одной группой настроений, не выделявшейся в  качестве специаль-
ного раздела в  документах, но  занимавшей мысли советских граждан, про-
живавших в округе, стоит назвать вопрос о «перерождении советской власти» 
и возникновении «новых сословий». Подобные настроения фиксируются в на-
чале 1930-х годов на пике становления иерархии государственного снабжения64, 
когда различия в нормах отпуска на предприятиях и строительных площадках 
региона в условиях Крайнего Севера приобретали весьма явную дифференци-
ацию. Так, рабочий Я. одной из строительных организаций Мурманска сообщал 
своим коллегам следующий «факт»: «В Армении и  Грузии советской власти 
не существует. Там существующие порядки почти как при старом строе»65. Он 
добавлял, что Сталин в  Тбилиси имеет до шести магазинов, «где с  рабочими 
обращаются, как в старое время, выталкивают в шею»66. Указанный слух, по-ви-
димому, отражал ситуацию, сложившуюся в советском общепите и снабжении, 
а также оформление системы спецраспределителей67.

В документах того же периода можно проследить настроение, касаю-
щееся возникновения «новых сословий», что фактически соотносится с  со-
временной исследовательской проблемой расслоения советского обще-
ства 1930-х годов68. Например, столяр Муржилкомстроя после поездки на  



190

Новейшая история России. 2026. Т. 16, № 1

Культурная антропология

железнодорожном транспорте, наблюдая условия размещения руководящих 
работников в отдельных купе, делился своим мнением с соседями по столовой: 
«За что мы боролись, какая-то шпана сидит у власти и разъезжает как князья»69. 
Дровокол пекарни Хлебокомбината, указывая на тяжелое положение со снаб-
жением, связывал это с реставрацией прежней системы отношений в деревне, 
которая «ведет население к барщине и старому крепостному праву»70. Схожие 
настроения можно встретить и в письме спецпереселенцу: «Новое барство по-
развилось»71, — так завершалось послание, где описывались последствия на-
сильственной коллективизации. Отождествление высшей советской номенкла-
туры с  помещиками и  «старым порядком» прослеживается и в  высказывании 
спецпереселенца, говорившего о  наличии у  Калинина «дачи, которая вряд ли 
была доступна помещику»72.

Другая интерпретация слуха о  «перерождении» заключалась в  обви-
нении местных органов власти, якобы состоящих из «бывших людей», в прове-
дении антисоветской политики. Так, спецпереселенец из-под Хибиногорска, 
утверждал в кругу своих коллег: «Здесь собралась у власти бывшая буржуазия, 
помещики, вот они нас и мучают, добиваясь чтобы мы восстали»73.

Вероятно, одним из  событий первой половины 1930-х годов, спровоци-
ровавших всплеск слухов политического содержания, стало убийство С. М. Ки-
рова, деятельность которого в  качестве Первого секретаря Ленинградского 
обкома ВКП(б) охватывала и Мурманский округ. В двух спецзаписках, состав-
ленных в первую неделю декабря 1934 г., сотрудники Мурманского окружного 
отдела НКВД отразили в  том числе и  настроения, отличавшиеся от офици-
альных, в  которых колхозники и  трудящиеся Мурмана горячо скорбели о  лю-
бимом вожде74.

Среди спецпереселенцев и административно высланных граждан преоб-
ладали небезосновательные предположения о  возможном усилении репрес-
сивных действий со стороны советской власти в отношении социально чуждого 
элемента, вылившиеся в  дальнейшем в  «кировский поток»75: «А ведь могут 
вдруг объявить красный террор и в  первую очередь нас… порастреляют»,  — 
делился своим мнением один из административно ссыльных76.

В спецзаписке за тот период встречается высказывание, довольно близко 
соотносимое с  предполагаемым мотивом данного убийства77: «А может, он 
погиб на почве романа, из-за женщины?»78 — обращался к коллегам служащий 
Мурманского порта.

Личность убийцы  — Л. В. Николаева  — в  условиях цензурной политики 
эпохи ожидаемо обрастала сведениями легендарного характера, а  также вы-
зывала интерес со стороны части населения округа, выражавшийся в том числе 
в предоставлении «доказательств» личного знакомства с исполнителем престу-
пления79. Достоверность некоторых из них может стать предметом более под-
робного рассмотрения. Так, помполит рыболовецкого траулера, прибывший 
в Мурманск из Ленинграда осенью 1934 г., утверждал, что знал Николаева по 
совместной работе в Рабоче-крестьянской инспекции, а их «столы стояли ря-
дом»80.



191П. А. Чунин.  Слухи и настроения среди населения Мурманского округа…

Новейшая история России. 2026. Т. 16, № 1

Число местных уникальных слухов, выявленных при анализе дел, сравни-
тельно невелико. Один из них связан с традиционной хозяйственной деятель-
ностью для региона — рыболовством на Восточном Мурмане и зафиксирован 
в  информационной сводке Териберского районного комитета ВКП(б). В  ней 
отмечалось, что один из «бывших людей» района, имеющий свой бот и выхо-
дящий на промысел, ссылаясь на прогнозы профессора Г. А. Клюге, руководив-
шего в тот момент Мурманской биологической станцией, распространял среди 
населения слух о  предстоящих «10  непромысловых годах»81. В  дальнейшем, 
когда ученый подвергся репрессиям, а  станция была закрыта, подобные све-
дения могли становиться дополнительным аргументом при вынесении ре-
шений, подкрепляя намерения высшего руководства Советского государства82.

К числу событий, вызвавших активный отклик среди населения округа, 
стоит отнести и  визит «правительственной комиссии» (в  формулировке доку-
ментов 1933 г.). В состав этой делегации входили И. В. Сталин, К. Е. Ворошилов 
и  С. М. Киров. Осмотр высшим руководством СССР побережья Кольского 
залива, итогом чего стало создание «плана чудесного преобразования не-
приветливых северных берегов»83, не мог не найти отклика среди граждан, 
которые не разделяли тона официальной советской печати. Так, один из  ра-
бочих строительных организаций города выражал уверенность в  том, что 
посещение «вождями» Мурманска является вымыслом, а  вместо них в  город 
«приезжали работники ГПУ из Кандалакши и Хибиногорска и за одну ночь на-
сажали в  бойню 250  человек»84. Возможно, у  жителя имелись определенные 
основания для данного суждения — в преддверии прибытия делегации такого 
уровня меры безопасности действительно могли быть усилены. Вопрос, касаю-
щийся деятельности органов безопасности в округе в 1930-е годы, рассмотрен 
в обобщающей работе85 и диссертационном исследовании86, но при этом здесь 
сохраняются исследовательские лакуны.

Говоря о  слухах и  настроениях среди населения Мурманского округа на 
рубеже 1920–1930-х годов, необходимо выделить несколько источников для их 
распространения, некоторые из них были характерны лишь для регионов СССР, 
имевших каналы коммуникации с  зарубежными государствами. К  числу таких 
источников следует отнести значительные массы перемещенного населения, 
а  также работников, прибывавших на Север добровольно. Зачастую именно 
представители этой категории дополняли личными наблюдениям коммуника-
тивное пространство немногих городов и населенных пунктов, формируя ожи-
дания и страхи, распространявшиеся по территории округа. Выезд советских 
служащих и  работников организаций в  служебные командировки (преимуще-
ственно в областной центр) либо в отпуск мог выступать дополнительным фак-
тором, как происходило и в период голода.

Корреспонденция, получаемая от ближайших родственников и знакомых, 
становилась еще одним источником. В  частности, подвергавшиеся обяза-
тельному прочтению со стороны сотрудников советских служб безопасности 
письма, адресованные спецпереселенцам, представляют ценность даже в виде 
отдельных фрагментов, содержащихся в специальных сводках.
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Наряду с этим выделим сведения, черпавшиеся советскими гражданами 
из  иностранной прессы, которая могла попадать в  руки рабочих порта и  мо-
ряков. Удалось выявить несколько упоминаний того, что жители окружного 
центра обращались к  такому источнику информации, интерпретируя полу-
ченные сведения по своему усмотрению. «В одной из  газет я видел рисунок, 
на котором был изображен Сталин, едущий на кролике»87,  — сообщал один 
из спецпереселенцев Хибиногорска. «Придется достать английских газет, там 
подробности верней»,88  — прямо заявлял сотрудник Совторгфлота, реагируя 
на убийство С. М. Кирова. 

Тема слухов и настроений среди населения Мурманского округа Ленин-
градской области как коммуникативного феномена в  период модернизаци-
онных мероприятий советской власти 1930-х годов представляется сегодня 
фактически не рассмотренной. Обращение к  настроениям внешне лояльных 
жителей и  пораженных в  правах категорий советских граждан в  контексте их 
реакции на конкретные события позволяет дополнить материал региональной 
истории новейшего периода. Слухи и настроения, демонстрируя дифференци-
ацию общественных надежд и убеждений, представляют советского человека 
1930-х годов куда более противоречивым, нежели он изображался в  офици-
альной государственной пропаганде рассматриваемого периода. Вводимые 
в  научный оборот источники могут в  дальнейшем сформировать основу для 
продолжения исследования в рамках историко-антропологического подхода.
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ДЛЯ ЦИТИРОВАНИЯ

Чунин П. А. Слухи и настроения среди населения Мурманского округа в конце 1920-х — 
первой половине 1930-х годов // Новейшая история России. 2026. Т. 16, № 1. С. 183–196. 
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Аннотация: Подробно освещенный в предшествующие десятилетия процесс индустриального ос-
воения территории Кольского полуострова на рубеже 1920–1930-х годов зачастую предстает в виде 
коллективного и осознанного стремления населения Мурманского округа к реализации задач обще-
государственного характера. В рамках утвердившейся концепции исследователи советского периода, 
отчасти руководствуясь идеологическими догмами и цензурными ограничениями, оставляли за скоб-
ками проблему отношения граждан к  проводимой руководством СССР политике. В  статье впервые 
предпринята попытка обратится к слухам и настроениям жителей Мурманского округа как к объекту 
исторического исследования с опорой на региональную источниковую базу. По мнению автора, слухи, 
циркулировавшие среди рабочих и служащих, спецпереселенцев и интеллигенции, занятых на стро-
ительстве индустриальных предприятий, возведении новых населенных пунктов в  тундре, представ-
ляют собой коммуникативный феномен, заслуживающий отдельного анализа. Внешняя монолитность 
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общественных настроений большинства советских граждан на стыке 1920–1930-х годов, отраженная 
в  официальной позиции государства того периода, зачастую оказывается гораздо более сложным 
явлением. В условиях серьезного контроля за обществом со стороны Советского государства и его 
органов слухи как отдельный феномен выступали значимым каналом передачи информации среди на-
селения. На общесоюзные слухи могли наслаиваться региональные особенности, связанные с пригра-
ничным положением округа и памятью о событиях интервенции, как в случае с ожиданиями «скорого 
конца советской власти» из-за предполагаемого международного конфликта. Потоки вольнонаемных 
рабочих, прибывавших в регион, перемещаемых спецпереселенцев, наличие морского порта, служив-
шего источником для проникновения сведений из-за рубежа, формировали специфическое коммуни-
кативное пространство.

Ключевые слова: Мурманск, округ, CCCР, районы, слухи, настроения, население, спецпереселенцы, 
рабочие, повседневность, сводки, бытование.
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Abstract: The process of industrial development of the Kola Peninsula at the turn of the 1920s and 1930s often 
appears as a collective and conscious desire of the population of the Murmansk District to implement tasks of a 
national nature. Within the framework of the established concept, researchers of the Soviet period, partly guided 
by ideological dogmas and censorship restrictions, left out of the equation the problem of citizens’ attitudes to 
the policies pursued by the USSR leadership. The article attempts for the first time to address the rumors and 
sentiments of residents of the Murmansk District as an object of historical research based on a regional source 
base. Rumors circulating among workers and employees, special settlers and the intelligentsia who were en-
gaged in the construction of industrial enterprises and the construction of new settlements in the tundra appear 
to be a communicative phenomenon deserving separate analysis. The apparent monolithic nature of public sen-
timent among the majority of Soviet citizens at the turn of the 1920s and 1930s, as reflected in the official position 
of the state of that period, often turns out to be a much more complex phenomenon. Under the conditions of 
comprehensive control by the Soviet state and its agencies, rumors, being a separate phenomenon, acted as 
a significant channel for transmitting information among the population. Regional features associated with the 
border location of the district and the memory of the events of the intervention could be superimposed on all-
Union rumors, as in the case of expectations of the “quick end of Soviet power” due to the supposed international 
conflict. The flows of hired workers arriving in the region, special settlers being moved, the presence of a seaport 
that served as a source for the penetration of information from abroad, formed a specific communicative space.
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