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«Да куда они денутся? Перебесятся»: 
литовский сепаратизм и политика 
союзного центра в годы перестройки

Распад СССР стал одним из самых масштабных явлений 
в  ХХ  в. и  вызвал глобальные изменения мирового мас-
штаба, поэтому исследованию данной проблемы уде-
ляется значительное внимание1. Несмотря на большое 
количество работ, этот вопрос остается остро дискусси-
онным. Вместе с  тем не вызывает споров то, что одной 
из  важных причин распада СССР стал сепаратизм со-
юзных республик, в частности Литвы.

В российской историографии существует пока еще 
незначительное количество работ, в  которых рассма-
триваются политические изменения в  этих республиках, 
их политика в  отношении СССР в  период перестройки2. 
Так, Р. Х. Симонян придерживается достаточно спорного 
мнения, полагая, что прибалтийские республики, в  том 
числе Литва, предлагали реальный способ сохранить 
Союз, а центральная власть, наоборот, сделала все, чтобы 
его разрушить3. А. Ю. Шадрин считает, что сепаратист-
ское движение в  Прибалтике явилось мощным разру-
шительным фактором в  процессе развала Советского 
Союза4. Эти авторы отмечают доминирующую роль Литвы 
в  формировании прибалтийского сепаратизма. История 
литовского народного фронта «Саюдис» и его роль в ста-
новлении независимой Литвы рассматриваются в  книге 
С. М. Червонной, носящей субъективный характер, о  чем 
в  ней прямо говорится: «Данное издание… проникнуто 
глубоким сочувствием автора идеалам национального 
движения литовского народа»5. С. А. Дацковский опреде-
ляет политику «Саюдиса» как сепаратистскую, отмечает, 
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что и  Коммунистическая партия Литвы (КПЛ) с  конца 1989  г. стала проводить 
аналогичную политику6. 

В литовской историографии следует выделить работы А. Рушпите «Отно-
шения Саюдиса: между центром и периферией. Июнь 1988 — февраль 1990 г.»7, 
С. Лауринавичюса и В. Сирутавичюса «История Литвы. Саюдис: от перестройки 
до 11  марта»8. В  них обретение независимости рассматривается как главное 
достижение Литвы в период перестройки.

Проблема литовского сепаратизма нуждается в  дальнейших исследова-
ниях. Особенно недостаточно изучены реакции союзного центра на политику 
«Саюдиса», КПЛ и государственных структур Литовской ССР, направленную на 
суверенизацию. В  данной статье главное внимание уделено раскрытию этих 
вопросов.

Социально-экономических причин для выхода республик Прибалтики, 
в том числе Литвы, из состава СССР не существовало. В середине 1980-х го- 
дов Литва являлась высокоразвитой индустриально-аграрной республикой. 
Промышленность была представлена такими наукоемкими отраслями, как 
судостроение, электроэнергетика, радиоэлектроника, приборостроение, стан-
костроение и  др. Развивались сферы образования, науки, здравоохранения, 
культуры.

Уровень потребления товаров и услуг в Прибалтийских республиках был 
самым высоким в Советском Союзе. Так, в 1988 г. по отношению к СССР в целом 
в  Эстонии он составил 138 %, в  Латвии  — 131 %, Литве  — 118 % (Украина  — 
98,9 %, РСФСР  — 109 %, Азербайджан  — 69,1 %)9. О  высоком уровне жизни 
в этих республиках говорят также и такие показатели. По данным НИИ эконо-
мики при Госплане СССР, в 1988 г. меньше чем на 75 руб. в месяц жили от 40 до 
60 % населения в  республиках Средней Азии, 33,3 % жителей Азербайджана, 
16,3 %  — Грузии, 18,1 %  — Армении, 15,9 %  — Казахстана, 13 %  — Молдавии, 
8,1 % — Украины, 6,3 % — РСФСР, 5 % — Белорусии. В Латвии этот показатель 
составлял 3,2 %, в  Литве  — 3,6 %, в  Эстонии  — 3,9 %10. Приведенные данные 
убедительно говорят о  том, что в  составе СССР ни Литва, ни другие Прибал-
тийские республики в ущемленном положении не находились.

Однако в самосознании значительной части литовцев преобладала идея, 
согласно которой в  1940  г. они были незаконно присоединены к  Советскому 
Союзу. Именно эта историческая проблема в  условиях перестройки по мере 
расширения демократизации и гласности превратилась в одну из центральных 
в  общественно-политических дискуссиях в  литовском обществе. Эту тему 
можно было свободно обсуждать, особенно когда М. С. Горбачев на встрече 
с  руководителями средств массовой информации в  феврале 1987  г. призвал 
ликвидировать «белые пятна истории» и расставить все по своим местам11.

Тема сталинизма в  период перестройки рассматривалась весьма од-
носторонне  — как преступная идеология и  практика, и  на самом верху такой 
подход поддерживался. На совещании с первыми секретарями обкомов, гор-
комов, ЦК компартий союзных республик 11, 15  и  18  апреля 1988  г. М. С. Гор-
бачев утверждал: «Узнаём больше, все больше, что было… двух мнений быть 
не может. Сталин — это преступно и аморально»12.
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Проводимая Горбачевым перестройка нуждалась в  новых руководящих 
кадрах. Главным критерием в  кадровой политике объявлялось отношение 
кадров к  перестройке, которая была провозглашена на январском пленуме  
ЦК КПСС 1987 г.13

В Прибалтийских республиках подавляющее большинство представи-
телей титульной нации поддерживали горбачевские преобразования. Они по-
нимали, что именно перестройка создает объективные условия для реализации 
их устремлений по выходу из состава СССР и сполна воспользовались, отме-
чает историк А. В. Зубок, конституционно-политическими преобразованиями 
Горбачева. В течение 1988 г. в ходе чистки брежневских кадров из прибалтий-
ских партийных организаций были выведены те, кто связывал свою карьеру 
с Москвой и союзным централизмом. Вместо них пришли те, кто был готов на 
союз с националистами14.

В декабре 1987 г. вместо умершего Пятряса Гречкявичюса компартию Ли-
товской ССР возглавил Рингаудас Сонгайла. Он не был сторонником литовских 
националистов и под их давлением ушел с этого поста уже через 11 месяцев. 
Вместо него 20  октября 1988  г. был избран активный сторонник политики 
М. С. Горбачева Альгирдас Бразаускас15, не скрывавший своих симпатий к «Са-
юдису»16.

После январского пленума ЦК КПСС 1987  г. и  особенно ХIХ Всесоюзной 
партийной конференции, провозгласившей радикальную политическую ре-
форму, важнейшей целью которой было усиление роли Советов и отстранение 
КПСС от системы государственного управления17, стали создаваться массовые 
общественно-политические движения в союзных республиках. 

Начало возникновению народных фронтов в  союзных республиках было 
положено в Прибалтике, примеру которой последовали в других союзных рес
публиках. 3 июня 1988 г. в Литве была сформирована инициативная группа по 
созданию общественно-политического движения «За перестройку»18.

Переломным событием в  радикализации общественных настроений 
в Прибалтийских республиках стал визит члена Политбюро, секретаря ЦК КПСС 
А. Н. Яковлева в  Латвию и  Литву 11–13  августа 1988  г. По утверждению посла 
США в Москве Дж. Мэтлока, он воодушевил демократические силы в Прибал-
тике19. М. С. Горбачев отмечал, что Яковлев сделал оптимистический вывод: 
«Все прибалты за перестройку, за Союз; нам не следует выступать с позиций 
осуждения народных фронтов… нужно сотрудничать с ними»20.

По итогам визита А. Н. Яковлев подготовил тезисы о  положении в  Литве 
и Латвии для членов Политбюро,где отмечал: «Ни на одной из встреч, которые 
у меня состоялись, не было ни одного выступления националистического, ан-
тисоветского, антирусского, антиперестроечного»21.

В тезисах Яковлева больше критики в  адрес партийных организаций, 
чем в  адрес «Саюдиса». «Нет терпимости и  готовности разобраться, в  ходу 
понятия “враги”, “сажать” (Бюро ЦК КП Литвы)». В появлении «Саюдиса» он не 
увидел никакой опасности: «Несомненно, что объединения типа “Саотис” (так 
в  тексте.  — М. П., А. П.) многослойны, есть в  них и  элементы национализма, 
и  левачества»22. С  точки зрения Яковлева, национализм являлся не основой, 
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а  лишь «элементом» идеологии «Саюдиса». В. И. Воротников отмечал, что 
«Яковлев удовлетворен поездкой, встречами», а  Обсуждение на Политбюро 
«прошло спокойно»23. Е. К. Лигачев описывает это заседание совершенно 
по-другому: если Яковлев утверждал, что в Литве все благополучно, то предсе-
датель КГБ В. М. Чебриков оценил сложившуюся там ситуацию как критическую 
и заявил, что КПЛ находится перед лицом раскола24.

Позднее лидер «Саюдиса» Витаутас Ландсбергис напишет: «Значимость 
визита А. Яковлева проявилась в том, что он успокоил, уж никак не поддержал 
местных твердолобых, сразу почуявших в  «Саюдисе» недоброе (для себя). 
Перестройка, они же за перестройку, — этим было дано добро нашей деятель-
ности, а  не репрессиям»25. А. Бразаускас также считал визит Яковлева очень 
важным для республики: если до этого визита положение с «Саюдисом» и его 
судьба были неясны, так как в руководстве республики хватало людей, которые 
предлагали расправиться с демократическим движением старыми, репрессив-
ными методами, то после визита Яковлева стало ясно, что Москва в его лице  
и в лице М. Горбачева, не одобрят возврата к репрессивной системе26.

Визит А. Н. Яковлева стал катализатором дальнейшей радикализации 
общественно-политической ситуации в  этих республиках. Неслучайно после 
его визита 22–23 октября 1988 г. состоялся Учредительный съезд, на котором 
провозгласили образование литовского народного фронта «Саюдис»  — Ли-
товского движения за перестройку. Выступивший на съезде первый секретарь 
ЦК Компартии Литвы информировал делегатов съезда о том, что генеральный 
секретарь ЦК КПСС М. С. Горбачев просил передать искренние приветствия 
литовскому народу и  сказал, что видит в  «Саюдисе» ту позитивную силу, ко-
торая способна служить на благо перестройке27. Председателем «Саюдиса» 
был избран Витаутас Ландсбергис, музыковед, националист и непримиримый 
враг Горбачева28.

Ключевое программное положение «Саюдиса» было сформулировано 
так: «В Литовской ССР должны иметь силу только ее законы»29. Сепаратистская 
политика Саюдиса нашла отражение и в резолюции съезда: «Суверенитет Ли-
товской ССР должен охватить управление всеми отраслями хозяйства, включая 
экономику, политику, формирование бюджета, финансовую, кредитную, тор-
говую, налоговую и таможенную политику»30.

С этого времени «Саюдис» начинает оказывать давление на принимаемые 
высшими государственными органами республики решения, направленные на 
расширение ее независимости и выход из состава СССР. 

Уже в октябре 1988 г. народные фронты функционировали в Латвии, Литве 
и  Эстонии. Вскоре они превратились в  ведущую политическую силу, опреде-
лявшую содержание и  тенденции общественно-политической жизни своих 
республик. Член Политбюро ЦК КПСС В. А. Медведев отмечал, что особенно 
осложнилась обстановка в  Прибалтике. В  народных фронтах резко активизи-
ровались радикально-демократические силы. Для изучения ситуации в  эти 
республики были направлены три члена Политбюро (в Литву — Н. Н. Слюньков, 
в Эстонию — В. М. Чебриков; в Латвию — В. А. Медведев), которые находились 
там 11–14 ноября 1988 г.31
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За четыре месяца (с момента пребывания А. Н. Яковлева в Латвии и Литве 
до ноября 1988 г.) общественные настроения в этих республиках стали агрес-
сивно антисоветскими. Помощник Горбачева А. С. Черняев отмечал в  своем 
дневнике, что все трое были «в ужасе»: «Их днем и ночью пикетировали с пла-
катами: “Русские, убирайтесь вон!”, “КГБ, МВД, Советская Армия — в Москву!”, 
“Долой диктатуру Москвы!”, “Немедленный выход из Союза!”, “Полный сувере-
нитет!” Фанатизм, истерия уже захлестнули все разумное»32.

По итогам визита членов Политбюро никаких мер, направленных на пога-
шение сепаратизма в Прибалтийских республиках, союзным центром принято 
не было. Наоборот, М. С. Горбачев на заседании Политбюро 24  ноября 1988  г. 
успокаивал коллег и призывал не драматизировать то, что происходит33.

К началу 1989  г. в  республике фактически установилось двоевластие. 
Один из деятелей Компартии Литвы В. Н. Швед вспоминает, что рекомендации 
«Саюдиса» становились обязательными для принятия решений Верховным 
Советом Литовской ССР34. Под его давлением Президиум Верховного Совета 
Литовской ССР 25 января 1989 г. принял Указ об употреблении государствен-
ного языка, согласно которому литовский язык на территории республики пре-
вращался в  государственный35. В  ответ на такие действия парламента респу-
блики, дискриминационные в отношении нелитовского населения, со стороны 
руководства СССР также не последовало никаких мер.

За несколько дней до начала работы Первого съезда народных депу-
татов СССР Верховный Совет Литовской ССР 18  мая 1989  г. внес изменения 
в  Конституцию Литовской ССР, согласно которым нормативно-правовые акты 
СССР и  органов государственной власти вступали в  действие на территории 
Литовской ССР только после их утверждения парламентом республики. На этой 
же сессии была принята Декларация о суверенитете Литвы, согласно которой 
отношения с  Советским Союзом и  другими государствами предполагалось 
строить на основе межгосударственных договоров36.

Подобные действия литовского парламента имели ярко выраженный 
сепаратистский характер, но не получили своевременной политической и пра-
вовой оценки со стороны высших органов власти СССР. Руководство страны 
в лице М. С. Горбачева вновь никак не отреагировало на подрыв союзной госу-
дарственности.

В соответствии с  провозглашенной политической реформой в  марте 
1989 г. были проведены выборы народных депутатов СССР. Результаты выборов 
для КПСС оказались противоречивыми. Их итоги обсуждались на заседании по-
литбюро ЦК КПСС апреля 1989 г. А. Н. Яковлев считал, что ни о каком поражении 
не должно идти речи — среди избранных депутатов более 85 % коммунисты37. 
В. А. Медведев считал, что итоги выборов для КПСС больше поражение, чем 
успех, больше утрата позиций, чем их закрепление38.

«Саюдис» одержал на этих выборах триумфальную победу. Его предста-
вители получили 36 депутатских мандатов из 42. Из руководителей Компартии 
Литвы были избраны только два человека  — первый и  второй секретари ЦК 
А. Бразаускас и В. Березов39, — но и они смогли победить лишь потому, что их 
взгляды совпадали с идеями и политикой «Саюдиса». Во всех Прибалтийских  
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республиках народные фронты выиграли эти выборы40. На заседании Полит-
бюро 28  марта 1989  г. Б. К. Пуго говорил: «В Прибалтике народные фронты 
добились всего, чего хотели»41.

На Первом съезде народных депутатов СССР (25  мая  — 9  июня 1989  г.) 
главной задачей литовских депутатов было добиться публичного обсуждения 
на государственном уровне пакта Молотова — Риббентропа 23 августа 1939 г. 
По этому вопросу они занимали солидарную позицию и  инициировали при-
нятие съездом постановления «Об образовании Комиссии по политической 
и правовой оценке советско-германского договора о ненападении от 1939 г.»42 
Комиссия во главе с A. Н. Яковлевым заняла «нужную» прибалтам позицию43.

Обратим внимание: когда проект постановления поставили на голосо-
вание первый раз, то он не набрал необходимое количество голосов. М. С. Гор-
бачев сделал все необходимое, чтобы на второй день снова обсудить проект 
и проголосовать. Теперь большинство депутатов — 1435 из 2250 — высказались 
за его принятие44. В. Ландсбергис вспоминал: «Назавтра съезд принял поста-
новление без проблем, и мы полетели домой праздновать Рождество с доброй 
вестью»45.

Позднее Яковлев признавался, что принятие данного постановления 
стало решающим этапом на пути Прибалтики к независимости46. А. Бразаускас 
писал, что Яковлев сыграл большую роль в  принятии съездом постановления 
о  незаконности секретных протоколов. Оно имело принципиальное значение 
для Литвы на ее пути к государственной независимости47.

После создания Комиссии по изучению пакта Молотова  — Риббентропа 
на Первом съезде народных депутатов СССР в июле 1989 г. Верховный Совет 
Литовской ССР создал свою парламентскую комиссию, которая подготовила 
Заключение Комиссии Верховного Совета Литовской ССР по изучению герма-
но-советских договоров 1939 г. и их последствий, которое было опубликовано 
22 августа 1989 г. в центральной литовской газете «Советская Литва» накануне 
50-летнего юбилея подписания пакта. Основной вывод документа сводился 
к  тому, что подписанные договоры и  протоколы между Германией и  СССР 
в  1939  г. предопределили утрату суверенитета и  независимости Литовской 
Республики, ее насильственное включение в СССР48.

Второй съезд народных депутатов СССР осудил пакт Молотова  — Риб-
бентропа49. Прибалтийские республики получили исторические основания для 
выхода из  состава Советского Союза. По мнению А. С. Барсенкова, решения 
этого съезда развязали руки «независимцам»50.

М. С. Горбачев долго недооценивал опасность прибалтийского сепара-
тизма. На заседании Политбюро ЦК КПСС 13 октября 1988 г., затронув вопрос 
о национальных проблемах в Прибалтике, он рассуждал: «Некоторые уже кричат 
“караул!”. Оснований для паники, для “караула” нет. Такие настроения не соот-
ветствуют реальной действительности»51. Очередной раз Генсек высказался на 
эту тему 11 мая 1989 г., когда на Политбюро обсуждался вопрос о политической 
ситуации в Прибалтийских республиках: «Да куда они денутся? Перебесятся»52.

Вместе с  тем с  начала 1989  г. на происходящие события в  Прибалтике 
стали обращать все большее внимание. 24  января 1989  г. решением По-
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литбюро была образована Комиссия политбюро ЦК КПСС по Прибалтике 
под председательством члена политбюро В. А. Медведева. В  ее состав были 
включены В. М. Чебриков, Н. Н. Слюньков, Ю. Д. Маслюков, Г. П. Разумовский, 
А. И. Лукьянов. Комиссия была создана для разработки предложений по коор-
динации действий отделов ЦК, министерств и ведомств в отношении прибал-
тийских республик53.

8  февраля Комиссия представила в  ЦК КПСС записку «Об обстановке 
в  Литовской ССР»54, которую Политбюро рассмотрело только 11  мая 1989  г. 
А. С. Черняев ей дал такую оценку: «[Политбюро] рассматривало положение 
о Прибалтике. Шесть членов [Политбюро] после всяких комиссий и экспедиций 
представили записку — погромную, паническую: “все рушится”, “власть уходит 
к народным фронтам”»55.

Основной смысл выступления М. С. Горбачева на этом заседании свелся 
к тому, что необходимо сужать функции центра и расширять права союзных ре-
спублик: «Интересы центра невелики: армия, госаппарат, наука. Остальное — 
дело республик… Нельзя народные фронты отождествлять с экстремистами»56. 
В. И. Воротников сделал такой вывод об этом заседании: «Опять  — в  потоке 
правильных, справедливых слов утонули практические задачи. Кто, когда и что 
должен делать?»57

Данное заседание Политбюро прошло уже после выборов народных 
депутатов СССР, состоявшихся 26  марта, в  результате которых произошло 
сокрушительное поражение компартий этих республик. Однако в выступлении 
Горбачева не содержится никакой тревоги, как будто для КПСС ничего катастро-
фического не случилось.

События в Литве получили оценку в записке «О кризисных явлениях в об-
щественно-политической жизни Литовской ССР», составленной в ЦК КПСС. За-
писка обсуждалась на заседании Политбюро ЦК КПСС 30 августа 1989 г.58 В ней 
отмечалось, что в  республике нагнетаются националистические и  антисовет-
ские настроения; принимаются нормативно-правовые акты, направленные на 
разрыв ее отношений с Союзом ССР; усиливаются сепаратистские тенденции 
в Компартии Литвы; обостряются межнациональные отношения в Литве, уси-
ливаются переселенческие настроения у русскоязычного населения59. Однако 
реальных конкретных мер по пресечению деструктивных тенденций в респуб
лике принято не было. Ограничились только принятием заявления о ситуации 
в республиках Советской Прибалтики, опубликованного в центральных совет-
ских газетах. В нем отмечалось, что на протяжении последних месяцев с нарас-
тающим упорством и агрессивностью определенные силы в этих республиках 
ведут сепаратистскую линию. Ее апофеозом стало проведение народными 
фронтами массовой акции 23  августа, политический смысл которой состоял 
в том, чтобы настроить народы Прибалтийских республик на отделение от Со-
ветского Союза60.

19–20 сентября 1989 г. состоялся пленум ЦК КПСС по национальному во-
просу. Он принял программный документ «Национальная политика партии в со-
временных условиях (платформа КПСС)»61, предусматривавший существенное 
расширение прав союзных республик и одновременное ослабление союзного 
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центра: «[Союзным республикам] принадлежат все права, отвечающие их ста-
тусу суверенных социалистических государств  — членов Федерации»62. «Они 
наделялись правом опротестовывать и  приостанавливать действие поста-
новлений и распоряжений союзного правительства на своей территории, если 
они нарушают конституционные права союзной республики»63.

Выступивший на пленуме А. Бразаускас высказался о  реформируемом 
СССР как о добровольном союзе государств-республик64. Он первым среди ру-
ководителей компартий союзных республик стал подрывать организационное 
единство КПСС: «Мы за федерализм КПСС, — говорил он на пленуме. — Ком-
партия Литвы никогда не была самостоятельной… И руководство КПСС должно 
строиться на паритетных началах (республиканских компартий)»65. Бразаускас 
первым официально запустил идею сепаратизма в КПСС, и КПЛ во главе с ним 
первая встала на путь сепаратизма.

22  сентября, через два дня после пленума, КПЛ опубликовала проект 
своей новой программы, где главными целями провозглашались организаци-
онная самостоятельность КПЛ от КПСС и  создание суверенного Литовского 
государства66.

Сложившееся положение в Литве и в КПЛ стало предметом обсуждения 
на заседании политбюро ЦК КПСС 16 ноября 1989 г., куда были приглашены все 
члены Бюро ЦК КПЛ. А. Бразаускас говорил: «Саюдис ведет активную борьбу за 
восстановление государственности Литвы, которую она имела до 1940  г. Эта 
линия находит поддержку у  большинства общества… Средствами массовой 
информации мы, по существу, не владеем… В Компартии Литвы около 70 % 
литовцы… Они требуют самостоятельности Компартии Литвы»67.

В. А. Медведев, возглавлявший Комиссию политбюро ЦК КПСС по При-
балтике, подверг критике Компартию Литвы, заявив, что она все больше сдви-
гается в  сторону программных целей «Саюдиса»: «Все решения партийных 
органов, не говоря о  Верховном Совете республики, принимаются сегодня 
только с согласия Саюдиса»68.

Политбюро ЦК не приняло эффективных мер, направленных на предот-
вращение выхода КПЛ из  КПСС и  проведение съезда КПЛ по этому вопросу. 
Позиция М. С. Горбачева была «пролитовской». Он не только не потребовал, 
как Генеральный секретарь, не проводить съезд КПЛ, но и в завуалированной 
форме дал разрешение на его проведение: «Съезда компартии республики 
не избежать, но надо внести ясность в позиции, исходя из необходимости со-
хранения Федерации»69. Горбачев обратился к коммунистам республики неза-
долго до открытия съезда КПЛ, 3 декабря, и призвал не принимать поспешных 
и  необдуманных решений70. Однако руководство КПЛ проигнорировало его 
обращение.

Внеочередной ХХ съезд Компартии Литвы проходил 19–23 декабря 1989 г. 
На нем первый секретарь ЦК КПЛ А. Бразаускас провозгласил две важнейшие 
цели: восстановление государственности Литвы и создание самостоятельной 
от КПСС Коммунистической партии Литвы71. 20 декабря, на второй день работы 
съезда, по инициативе коммунистов — сторонников «Саюдиса» был поставлен 
вопрос о статусе Компартии Литвы. В результате тайного поименного голосо-



463М. Ф. Полынов, А. К. Потапов.  «Да куда они денутся? Перебесятся»…

Новейшая история России. 2025. Т. 15, № 2

вания за самостоятельную КПЛ (вне КПСС) из 1033 делегатов съезда проголо-
совали 855 (82,4 %). За самостоятельную КПЛ в составе КПСС — 160 делегатов 
(9,7 %)72. Большинством голосов были приняты Декларация о  самостоятель-
ности Компартии Литвы и постановление «О статусе Компартии Литвы»73. В тот 
же день 144  делегата, проголосовавших за сохранение КПЛ в  составе КПСС, 
покинули съезд и  22–23  декабря провели VI партконференцию, на которой 
приняли решение о возобновлении деятельности КПЛ на платформе КПСС. На 
конференции был избран временный ЦК КПЛ в составе КПСС. Его секретарями 
стали М. Бурокявичюс, В. Кардамявичюс, Ю. Куолоялис, В. Швед74. Компартию 
Литвы вне КПСС возглавил А. Бразаускас75. В программе сепаратистской КПЛ 
было заявлено, что восстановление государственности Литвы  — первооче-
редная задача партии76.

Уже через два дня после закрытия XX съезда КПЛ, 25–26 декабря 1989 г. 
был созван внеочередной пленум ЦК КПСС, на котором были рассмотрены 
решения ХХ съезда КПЛ. Пленум открылся докладом генерального секретаря 
ЦК  КПСС М. С. Горбачева, в  котором он подверг критике решения XX съезда 
КПЛ77. На пленум были приглашены руководители обеих Компартий Литвы. 
Первый секретарь ЦК отделившейся Компартии А. Бразаускас пытался убедить 
участников пленума в том, что решения ХХ съезда КПЛ — это «путь к установ-
лению новых форм связи с  КПСС, с  компартиями других республик, создание 
таких организационных структур, которые отвечали бы современным реалиям»78. 
На пленуме также выступали представители КПЛ на платформе КПСС. В  част-
ности, М. Бурокявичюс охарактеризовал позицию отколовшейся части КПЛ как 
сепаратистскую, отражающую линию «Саюдиса». «Мы не можем согласиться 
с коммунистами Литвы, которые встали на путь раскола КПСС»79, — заявил он.

Многие выступления на пленуме были острыми и принципиальными. Се-
кретарь ЦК Компартии Украины Ю. Н. Ельченко назвал решения ХХ съезда КПЛ 
«сепаратистскими… граничащими с  партийным предательством»80. Первый 
секретарь ЦК Компартии Белоруссии Е. Е. Соколов предложил распустить 
в директивном порядке «Саюдис», а также партийные организации, избранные 
на XX съезде КПЛ81. В. А. Медведев, заметил, что у  компартии Литвы «прои-
зошло фактическое смыкание с  оппозиционными силами… в  состав Бюро 
ЦК компартии избраны прямые представители Совета Саюдиса… Бразаускас 
вел какую-то двойную линию, двойную политику»82. Заместитель министра 
иностранных дел СССР В. М. Никифоров внес предложение «об исключении 
из  партии, из  КПСС А. Бразаускаса, Березова, Палецкиса»83. Лояльным было 
выступление Б. Н. Ельцина. Он высказался против исключения Бразаускаса 
из КПСС и поддержал позицию Горбачева: «Нельзя сейчас эти вопросы решать 
на волне эмоций»84.

За два дня работы пленума выступили 46 чел. В основном они подвергли 
критике позицию КПЛ. Позиция самого генсека на этом пленуме отличалась 
двойственностью. С  одной стороны, он подверг критике решения ХХ  съезда 
КПЛ, в  том числе ее руководителя А. Бразаускаса, с  другой  — стремился не 
допустить принятия строгого решения по отношению к  нему. Подобная по-
зиция М. С. Горбачева нашла отражение в  содержании принятого на пленуме  
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постановления. Если в  первом его варианте было записано, что «решения 
ХХ съезда КПЛ означают выход из  состава КПСС и  превращение в  самосто-
ятельную партию… Пленум не признает правомочными Постановления ХХ 
съезда КПЛ»85, то в окончательном варианте подобные оценки отсутствовали86.

В постановлении пленума не предусматривались практические меры по 
исправлению ситуации в  КПЛ. Было решено, что группе участников пленума, 
в том числе генеральному секретарю ЦК КПСС М. С. Горбачеву, необходимо вы-
ехать в Литву для проведения встреч с коммунистами республики, партийными 
организациями, трудовыми коллективами87. Окончательное решение вопроса 
о КПЛ было отложено до следующего пленума ЦК КПСС88. Оценивая позицию 
Горбачева на пленуме, его участник В. И. Воротников в своем дневнике оставил 
такую запись: «Конечно, мы еще не знали всей правды о его замыслах»89.

Прибалтийские республики, в  отличие от других республик, ощущали 
моральную и политическую поддержку со стороны США, которые не упускали 
случая, чтобы напомнить об этом советским руководителям и даже оказывать 
на них давление. 2  декабря 1989  г. в  ходе встречи на Мальте Дж. Буш сказал 
Горбачеву: «Любые репрессивные меры (в  отношении Прибалтики.  — М. П., 
А. П.) могут осложнить наши отношения»90. Участник этих переговоров, по-
мощник президента США по национальной безопасности Б. Скоукрофт, свиде-
тельствует, что Горбачев заверил Буша в  том, что вопрос о  Прибалтике будет 
решаться ненасильственными методами91. После Мальтийской встречи сепара-
тистское движение в Литве еще больше усилилось. 

Во исполнение решения пленума М. С. Горбачев осуществил поездку в Ли-
товскую ССР с 11 по 13 января 1990 г.92 Он встречался с партийными кадрами 
обеих Компартий Литвы (самостоятельной и  на платформе КПСС), а  также 
с  представителями интеллигенции, трудовых коллективов республики. Генсек 
пытался убедить литовцев в том, что все проблемы надо решать в рамках Феде-
рации, что уже разрабатывается законопроект о механизме выхода республик 
из состава СССР93. Однако это уже мало интересовало их. В ходе этих встреч от 
представителей титульной нации лейтмотивом звучало требование предостав-
ления независимости, особенно на демонстрациях: «Мы ждем Горбачева как 
руководителя дружественной страны»94. А. С. Черняев так оценил результаты 
поездки генсека в Литву: «Он немножко окультурил процесс отделения [Литвы] 
от СССР, но остановить не удалось»95.

Взаимоотношения КПЛ и  КПСС, как и  было предусмотрено на преды-
дущем Пленуме ЦК КПСС, рассматривались на очередном Пленуме ЦК КПСС 
7 февраля 1990 г. Пленум единогласно принял постановление, в котором осудил 
разрыв КПЛ с  КПСС, поддержал временный ЦК КПЛ (на платформе КПСС), 
а самостоятельной КПЛ предложил приостановить решения ХХ съезда КПЛ до 
XXVIII съезда КПСС96. Однако и  после этого пленума самостоятельная КПЛ не 
отказалась от своего сепаратистского курса.

В феврале — марте 1990 г. состоялись выборы в Верховный Совет Литов-
ской ССР, в  результате которых подавляющее большинство депутатских мест 
получили представители «Саюдиса»97. Эти выборы окончательно предрешили 
судьбу Литвы.
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10  марта 1990  г. открылось первое заседание обновленного Верховного 
Совета Литовской ССР. Новый литовский парламент почти полностью оказался 
в  руках «независимцев». Уже 11  марта лидера «Саюдиса» В. Ландсбергиса 
избрали председателем Верховного Совета Литовской ССР, а  ночью того же 
дня был принят Акт о восстановлении независимости Литовского государства, 
который отменял действие Конституции Литовской ССР и  Конституции СССР 
на ее территории98. Литовская ССР тогда же была переименована в Литовскую 
Республику99. Таким образом, Литва стала первой советской республикой, 
объявившей о выходе из состава СССР. Как отмечал Е. К. Лигачев, «после этого 
обострилась обстановка в Советской Федерации, усилились тенденции сепа-
ратизма в других союзных республиках»100.

Первой официальной реакцией союзной власти на это событие стало при-
нятие постановления III съезда народных депутатов СССР от 15 марта 1990 г., 
объявившего решение Верховного Совета Литвы о выходе из СССР недействи-
тельным до принятия специального закона101.

Со стороны руководства Верховного Совета Литвы реакция на действия 
высшего органа власти в  СССР последовала практически незамедлительно. 
В. Ландсбергис как глава литовского парламента выразил протест по поводу 
того, что в  постановлении III  съезда народных депутатов СССР новый статус 
Литвы был указан как «республика СССР», а  не как «независимое государ-
ство»102.

22  марта литовская проблема обсуждалась и  на заседании политбюро 
ЦК КПСС. По свидетельству А. С. Черняева, генерал армии В. И. Варенников 
предлагал объявить чрезвычайное положение в  Литве, ввести прямое прези-
дентское правление, а  также дополнительные войска103, но  никакого четкого 
решения по Литве не приняли104.

Горбачев пытался остановить сепаратизм своими обращениями. 31 марта 
1990 г. в обращении к народам Литвы он отмечал, что необходимы взвешенный 
и  конструктивный подход, возвращение к  статус-кво, т. е. до принятия нор-
мативно-правовых актов Верховным Советом Литвы после 10  марта 1990  г.105 
Однако на различные обращения и заявления, исходящие от союзного центра, 
в  Литве не обращали серьезного внимания. Напротив, Верховный Совет 
республики под руководством В. Ландсбергиса сделал противостояние с  со-
юзным центром ключевым направлением своей политики. Горбачев же избегал 
силового давления. На заседании Президентского совета 9 апреля он убеждал: 
«Нельзя ремнем дать по “попе” Литве»106.

Против Литвы были задействованы экономические рычаги. 13  апреля 
1990  г. М. С. Горбачев и  Н. И. Рыжков обратились с  посланием к  литовским 
властям с  жестким требованием о  восстановлении положения по состоянию 
до 10 марта 1990 г. в течение двух дней — в противном случае, последует пре-
кращение поставок продукции в  республику107. Эти меры носили частичный 
характер и стали реализовываться с 19 апреля. Литовские власти пошли на не-
которые уступки союзному центру. 29 июня Верховный Совет Литвы принял За-
явление о введении моратория на действие Акта о восстановлении независи-
мости Литвы на 100 дней108. Это было сделано в обмен на обещания Горбачева, 
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данные Ландсбергису на Совете Федерации 12  июня 1990  г.: «Приостановите 
Декларацию, и  мы тут же отменим все блокадные меры»109. Действительно, 
в день провозглашения Заявления (29 июня) Совет Министров СССР отменил 
экономическую блокаду, продолжавшуюся 72  дня. Вскоре была сформиро-
вана союзная делегация во главе с  Н. И. Рыжковым для ведения переговоров 
с Литвой110, и с этого времени союзный центр перестал поднимать вопрос об 
отмене Акта независимости Литвы.

С лета 1990  г. Литва станет занимать периферийное место в  политике 
союзной власти. К этому времени во многих союзных республиках произошли 
выборы в  республиканские парламенты, в  которых преобладали настроения 
в пользу расширения суверенитета. 12 июня 1990 г. Верховный Совет РСФСР 
принял Декларацию о государственном суверенитете РСФСР111. Оценивая ее, 
А. С. Черняев писал: «Объявлением “независимости” России… по существу 
был “объявлен приговор” Советскому Союзу»112. Примеру России последовали 
десять союзных республик. С 20 июня по 15 декабря 1990 г. Декларации о су-
веренитете приняли Узбекистан, Молдова, Украина, Белоруссия, Туркмения, 
Армения, Таджикистан, Казахстан, Грузия, Киргизия113.

В этих условиях союзному центру все труднее становилось влиять на по-
ложение в Литве. Здесь начинают принимать законы, направленные на притес-
нение сторонников СССР и КПСС. Яркий пример — принятие Закона о полити-
ческих партиях от 25 сентября 1990 г.114, который был направлен против КПЛ (на 
платформе КПСС) и интернационального движения «Единство», выступавшего 
против отделения республики от СССР.

Политбюро ЦК КПСС приняло постановление от 16  ноября 1990  г., в  ко-
тором отмечалось, что Закон о политических партиях направлен на преследо-
вание людей за просоветские убеждения и  принадлежность к  КПСС115. 27  но-
ября 1990  г. Президент СССР М. С. Горбачев подписал Указ, дезавуирующий 
Закон о политических партиях 116. Однако подобные указы уже не могли влиять 
на общественно-политическую ситуацию в  республике. Литва все дальше 
и  дальше отдалялась от СССР. В  конце декабря 1990  г. истек срок принятого 
Верховным Советом Литвы моратория на решение о выходе из СССР. На пере-
говорах между союзной и  литовской делегациями компромисса по этому во-
просу достигнуть не удалось. 10 января 1991 г. Горбачев предложил Верховному 
Совету Литовской ССР незамедлительно и в  полном объеме восстановить на 
территории Литвы действие Конституции СССР117. Неумелая попытка союзного 
центра силовым мерами остановить выход Литвы из Советского Союза привела 
к  обратному результату. В  ночь с  12  на 13  января при штурме вильнюсской 
телебашни погибли 14  чел. (1  сотрудник КГБ и  13  гражданских)118. Литовские 
власти использовали эти события как важный аргумент для усиления своего 
суверенитета. 

Литва не приняла участие во Всесоюзном референдуме по вопросу о со-
хранении единства и  целостности СССР 17  марта 1991  г. и  не была представ-
лена на переговорах в  Ново-Огарево по выработке нового союзного договора 
23 апреля — 23 июля 1991 г.119 Политический кризис 19–21 августа 1991 г. и пора-
жение ГКЧП окончательно создали условия для выхода Литвы из состава СССР. 
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6  сентября Государственный Совет СССР во главе с  М. С. Горбачевым 
признал независимость всех Прибалтийских республик120. 

Логика реформирования экономической и  политической систем совет-
ского общества, советской государственности, демократизация и  гласность 
вели к  ослаблению влияния союзного центра, КПСС и к  укреплению позиций 
союзных республик, сепаратистских тенденций. Руководство СССР недооцени-
вало опасность сепаратизма в союзных республиках. Особенно радикальным 
он стал в  Литве после образования «Саюдиса». Сепаратизм стал поддержи-
ваться также Компартией и  высшими государственными органами Литвы. 
Своевременной и  эффективной политики, направленной на погашение этого 
опасного явления, союзному центру разработать не удалось. Вследствие этого 
сепаратизм превратился в одну из решающих причин разрушения СССР. 
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Аннотация: Авторы статьи, опираясь на значительный корпус опубликованных и неопубликованных до-
кументов, периодической печати, свидетельств современников, раскрывают сложный и противоречивый 
процесс взаимоотношений союзного центра и Литовской ССР в период перестройки. В условиях демо-
кратизации советского общества и реформирования его политической системы в союзных республиках 
стали формироваться народные фронты, поддержанные высшим руководством КПСС. В Литве народный 
фронт возник в октябре 1988 г. и назывался «Саюдис». Его главной программной целью провозглашался 
выход из состава СССР. Сепаратистские идеи стали преобладать и в рядах Компартии Литвы, которая 
первой среди компартий союзных республик на своем ХХ съезде в декабре 1989 г. объявила о выходе 
из состава КПСС. Политбюро ЦК КПСС и М. С. Горбачев только в 1989 г. стали проявлять обеспокоен-
ность сложившейся политической ситуацией в республике, но изменить положение они не сумели. «Са-
юдис» одержал победу на выборах народных депутатов СССР, а затем — в Верховный Совет Литовской 
ССР, который 11  марта 1990  г. принял Акт о  восстановлении независимости Литовского государства. 
Литва отказалась принять участие во Всесоюзном референдуме 17 марта 1991 г. После поражения ГКЧП 
в августе 1991 г. начался процесс необратимого распада СССР, и 6 сентября 1991 г. Государственный 
Совет СССР признал независимость Прибалтийских республик. Руководство СССР недооценивало 
опасность сепаратизма в союзных республиках. Своевременной и эффективной политики, направлен-
ной на погашение этого опасного явления, союзному центру разработать не удалось.
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