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Красная армия и население 
в боевых операциях начального 
периода Великой Отечественной 
войны в Донбассе и на Нижнем 
Дону: основные формы и практики 
взаимодействия

Единство фронта и тыла считалось в советской историо-
графии одним из  главных факторов победы СССР в  Ве-
ликой Отечественной войне. Милитаризация всех сфер 
жизни советского общества, различные формы помощи 
фронту не раз становились предметом специального изу-
чения. Однако конкретные формы и практики взаимодей-
ствия частей действующей армии с  населением, прожи-
вавшим на прилегавших к фронту территориях, пока еще 
недостаточно исследованы.

В данной статье эти вопросы изучаются в  содер-
жательных, географических и  хронологических рамках 
боевых операций начального этапа Великой Отече-
ственной войны в  Донбассе и  на Нижнем Дону, когда 
стратегическая инициатива принадлежала вермахту и его 
союзникам. В  ходе Донбасско-Ростовской стратегиче-
ской оборонительной операции (21  сентября  — 16  но-
ября 1941  г.) советские войска оставили юго-западную 
часть Донбасса, в том числе город Сталино (в настоящее 
время  — Донецк), однако остановили продвижение вер-
махта на Кавказ. Неудачно началась Ростовская стратеги-
ческая наступательная операция (17 ноября — 2 декабря 
1941  г.): противнику удалось захватить Ростов-на-Дону. 
Уже через неделю части Рабоче-крестьянской Красной 
армии (далее  — РККА, Красная армия) его освободили, 
но в ходе дальнейшего наступления уперлись в немецкий 
оборонительный рубеж на реке Миус. Перехватив ини-
циативу, советское командование провело в  первые ме-
сяцы 1942 г. ряд наступательных операций, в большинстве 
своем плохо подготовленных. Среди них Барвенково-Ло-
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зовская операция (18–31  января 1942  г.), осуществлявшаяся силами Юго-За-
падного и Южного фронтов, позволившая достичь ограниченного тактического 
успеха, и неудачная Таганрогская (Таганрогско-Покровская) операция Южного 
фронта (8 марта — 2 апреля 1942 г.). Летом 1942 г. противник перешел в новое 
наступление на южном фланге (операция «Блау»). В  ходе Донбасской обо-
ронительной операции (7–24  июля 1942  г.) войска Южного и  левого фланга 
Юго-Западного фронтов понесли тяжелые потери, оставив весь Донбасс 
и  Нижний Дон, но, несмотря на значительное преимущество врага в  авиации 
и бронетехнике, смогли избежать полного разгрома и уничтожения. В отличие 
от решающих сражений следующего этапа Великой Отечественной войны, пре-
допределивших общий итог советско-германского противостояния, указанные 
боевые операции все еще недостаточно изучены.

Историография проблемы может быть разделена на две основные группы 
исследований. Первую из них составляют фундаментальные труды по истории 
Великой Отечественной и  Второй мировой войн1, позволяющие представить 
место в них боевых операций в Донбассе и на Нижнем Дону, а также обобща-
ющие исследования о  различных формах помощи фронту советского тыла2. 
Вторая группа — работы, посвященные событиям на юге страны3, деятельности 
региональных органов власти и населения в начальный период войны4.

Главными источниками изучения рассматриваемой проблемы выступают 
документы Центрального архива Министерства обороны Российской Феде-
рации (ЦАМО РФ) и региональных архивов — Государственного архива Ростов-
ской области (ГАРО) и  Центра документации новейшей истории Ростовской 
области (ЦДНИРО). Наряду с  ними использовались публикации документов5 
и воспоминания очевидцев6.

Наиболее активной формой взаимодействия Красной армии с  населе-
нием являлось непосредственное участие жителей в боевых действиях в ее со-
ставе, которое могло реализоваться двумя основными путями: по мобилизации 
или на добровольной основе. Из  Сталинской области (в  настоящее время  — 
Донецкая Народная Республика, ДНР) в первые недели войны было призвано 
236 тыс. чел.7 Через военкоматы Ростовской области в первый период войны 
было мобилизовано свыше 520  тыс. чел.8 Однако жителей Дона и  Донбасса, 
как и остальных регионов страны, направляли служить в действующую армию 
на разные участки фронта. Поэтому в  рамках данной темы представляет ин-
терес судьба тех вооруженных формирований, которые были созданы непо-
средственно на Нижнем Дону и в  Донбассе и  здесь же участвовали в  боевых 
действиях.

В числе таких соединений — 339-я стрелковая дивизия, сформированная 
в  августе  — сентябре 1941  г. в  основном из  уроженцев Ростовской области 
(первый командир — полковник А. М. Пыхтин). Входившие в ее состав части но-
сили названия городов, которые стали их шефами и помогали в снабжении во-
инским имуществом: 1133-й Таганрогский, 1135-й Сальский, 1137-й Ростовский 
стрелковые и  900-й Азовский артиллерийский полки. Личный состав дивизии 
проходил подготовку в  Персиановских лагерях под Новочеркасском, но  уже 
в  середине октября 1941  г. ее пришлось срочно прервать в  связи с  быстрым 
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прорывом вермахта на юге страны к  Таганрогу. Хотя всего за месяц до этого 
комиссия Наркомата обороны СССР признала дивизию «недостаточно боеспо-
собной», она была спешно брошена на фронт, получая оружие по пути. При 
этом противотанковые и зенитные средства 339-я стрелковая дивизия так и не 
получила, заменяя порой недостающее вооружение музейными экспонатами 
Гражданской войны. К тому же порядка 800 чел. было «изъято по политико-мо-
ральному состоянию»9.

В тяжелых оборонительных боях против немецких 14-й танковой и  60-й 
моторизованной дивизий 339-я стрелковая дивизия потеряла до 80 % личного 
состава. Позже соединение участвовало в  Таганрогской наступательной опе-
рации и в создании оборонительных рубежей на левом берегу Миуса. Понеся 
значительные потери в операциях осени 1941 — весны 1942 г., 339‑я дивизия 
пополнилась за счет запасных частей Северо-Кавказского военного округа 
(СКВО), в составе которых могли быть и жители Ростовской области.

В конце июля 1942  г. 339-я стрелковая дивизия попала под новый удар 
вермахта. Если перед началом оборонительного сражения за Ростов-на-Дону 
в ней насчитывалось 10 240 чел., 177 пулеметов, 120 противотанковых ружей, 
149  минометов и  50  орудий, то к  28  июля на левом берегу Дона удалось со-
брать всего 1200  бойцов и  командиров с  10  пулеметами и  18  орудиями10. 
Похожей была ситуация и в  большинстве других воинских формирований 
Южного фронта: численность 56-й армии, непосредственно оборонявшей 
Ростов, после отступления за Дон сократилась более чем на 100  тыс.  чел.11 
Впоследствии, в  ходе освобождения большей части территории Ростовской 
области в начале 1943 г., многие из них, оказавшиеся в числе пропавших без 
вести, были повторно призваны в ряды действующей армии. Однако действия 
командного состава 339-й стрелковой дивизии в конце июля 1942 г. получили 
негативную оценку начальства, и  11  августа комдив полковник П. И. Морозов 
был снят с занимаемой должности.

В Ростовской области были созданы и другие соединения, включая 35-ю, 
38-ю и  68-ю кавалерийские дивизии, воевавшие на Южном фронте в  1941–
1942  гг. Появление новых кавалерийских соединений в  Красной армии было 
обусловлено резким снижением ее мобильности вследствие понесенных 
в  первых боях потерь. Такие соединения формировались по сокращенному 
штату с  уменьшенной численностью (около 3  тыс.  чел.), без тяжелой артил-
лерии, танков, противотанковых и зенитных средств. Довоенная система подго-
товки территориальных формирований позволила создать кавалерийские части 
на Дону в  краткие сроки при минимальных затратах сил и  средств. Младшим 
начальствующим и рядовым составом они укомплектовывались за счет моби-
лизации военнообязанных из запаса, лошадей, обозы и упряжь получали из на-
родного хозяйства и частично из ресурсов СКВО12. Однако если кавалеристов 
было с  избытком, то минометчиков, связистов и  представителей ряда других 
военно-учетных специальностей не хватало, их приходилось пополнять за счет 
жителей других регионов. Большинство командиров были также призваны 
из запаса, не имели боевого опыта, а подготовка подразделений проходила по 
ускоренной программе.
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История донских кавалерийских дивизий, как и  большинства подобных 
соединений, оказалась недолгой13. 35-я (командир — полковник С. Ф. Скляров) 
и 38-я (первый командир — генерал-майор Н. Я. Кириченко) дивизии прибыли 
на Южный фронт уже в октябре 1941 г., когда его оборона была прорвана про-
тивником, а  9-я и  18-я армии оказались в  окружении. Несмотря на нехватку 
транспорта и вооружения (отсутствовали минометы, зенитные пулеметы и даже 
стальные каски у  военнослужащих), 35-я дивизия контратаковала моторизо-
ванные части вермахта в районе села Григорьевки. Потери за пять дней боев 
составили свыше 2 тыс. чел., включая около 80 % командно-начальствующего 
состава, а также 2,4 тыс. лошадей14. Получив пополнение, 35-я кавалерийская 
дивизия приняла участие в наступательных Ростовской стратегической 1941 г. 
и  Барвенково-Лозовской 1942  г. операциях. Вновь понеся серьезные потери, 
22 апреля 1942 г. она была расформирована.

38-я кавалерийская дивизия участвовала в оборонительных боях за город 
Сталино. К началу ноября 1941 г. отошла за реку Миус в районе Красного Луча, 
где успешно отражала наступление противника. В  декабре в  боях на дебаль-
цевском направлении попала в окружение, из которого вышло всего несколько 
сотен бойцов. В мае 1942 г. погибла в окружении под Харьковом. Анализ списка 
личного состава военнослужащих 38-й кавалерийской дивизии  — участников 
битвы за Харьков, составленного поисковиками по данным обобщенного банка 
данных «Мемориал» (около 40  фамилий), показывает, что в  нем примерно 
третью часть составляли жители Ростовской области, почти столько же — вы-
ходцы из других регионов юга РСФСР, входивших в СКВО, еще треть — пред-
ставители других регионов или военнослужащие, происхождение которых 
остается неизвестным15. Можно предположить, что подобное соотношение 
было характерно в  целом в  1942  г. для личного состава данного соединения 
вследствие понесенных потерь и полученных пополнений.

68-я кавалерийская дивизия была сформирована из уроженцев не только 
Ростовской, но и Сталинградской (в настоящее время — Волгоградской) обла-
стей. В связи с прорывом танковых частей вермахта к Ростову-на-Дону дивизия 
выдвинулась на оборонительный рубеж, получая недостающее вооружение. 
В ноябре — декабре 1941 г. она прикрывала Новочеркасск, затем преследовала 
отходившего врага. В  неудачных атаках под городом Чистяково (в  настоящее 
время — город Торез ДНР) и в ходе Барвенково-Лозовской операции понесла 
значительные потери, 21 марта 1942 г. была расформирована.

Жители Нижнего Дона и Донбасса служили еще в двух кавалерийских ди-
визиях, созданных в 1941 г. и воевавших здесь же. 60-я кавалерийская дивизия 
была сформирована в  Сталинградской области преимущественно из  донских 
казаков, ранее служивших в РККА, а 34-я кавалерийская дивизия — из жителей 
Ворошиловградской (в  настоящее время  — Луганская Народная Республика) 
и Сталинской областей, выходцев из других регионов Украинской ССР, а также 
Кубани и  Дона. Оба соединения участвовали в  Барвенково-Лозовской опе-
рации, в июле 1942 г. были расформированы.

Наиболее известными соединениями, сформированными из  жителей 
Сталинской и Ворошиловградской областей, стали так называемые шахтерские 
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дивизии. Они были созданы по постановлению Государственного комитета обо-
роны (ГКО) СССР от 18 августа 1941 г., предусматривавшему призыв в Красную 
армию 40  тыс. шахтеров Донбасса. В  Сталино создавалась 383-я, в  Сла-
вянске  — 393-я, в  Ворошиловграде (в  настоящее время  — Луганск)  — 395-я 
стрелковые дивизии. 25 августа директива штаба Харьковского военного округа 
(ХВО) уточняла, что призывать надо не всех подряд шахтеров, имевших бронь 
и  не подлежавших мобилизации, а  обученных военнообязанных младших 
возрастов по соответствующим военно-учетным специальностям16. Бывший 
командир 383-й стрелковой дивизии генерал-полковник (в  рассматриваемый 
период  — полковник) К. И. Провалов вспоминал, что в  Главном управлении 
кадров РККА перед ним и  назначенными командирами 393-й и  395-й стрел-
ковых дивизий подполковниками И. Д. Зиновьевым и  А. Д. Петраковским были 
поставлены задачи проследить, «чтобы военкоматы предоставили обученный 
приписной состав: красноармейцы, отделенные командиры, помкомвзвода 
и  старшины» должны были назначаться «из числа тех, кто в  Красной армии 
отслужил самое большое три года назад». Командный состав также обещали 
выделить кадровый17. Показательно и  то, что все комдивы к  тому времени не 
только уже были Героями Советского Союза, но  и  обучались в  Военной ака-
демии им. М. В. Фрунзе (а Провалов ее окончил).

По воспоминаниям Провалова, несмотря на сжатые сроки (формиро-
вание и  подготовка заняли 35  дней), 383-я стрелковая дивизия благодаря 
поддержке Сталинского обкома и  горкома ВКП(б) была снабжена почти всем 
необходимым: 

Нас хорошо одели, снабдили продовольствием. Все получили хлопчатобумажное полевое 
обмундирование, на всех были сапоги, шинели, пилотки, на складах хранилось 10 сутодач 
продуктов питания и 5 сутодач фуража. Но самое главное — дивизию хорошо вооружили. 
Каждый красноармеец получил новую винтовку, гранаты, бутылки КС с зажигательной сме-
сью. В стрелковые полки было выдано по 54 новеньких станковых пулемета (во всей дивизии 
их насчитывалось 162) и 50-миллиметровые минометы. Артиллерийский полк получил все 
пушки и гаубицы, зенитный дивизион — двенадцать 37-миллиметровых зенитных пушек. 
Артиллерийские системы также были еще в заводской смазке и упаковке. Противогазы, 
шанцевый инструмент, медико-санитарное имущество — все это было поставлено частям 
в полном объеме. В подразделениях и на складах находилось три боекомплекта патронов, 
гранат, мин и снарядов. Правда, мы наполовину недополучили 82-миллиметровые мино-
меты и противотанковые орудия18.

Производство минометов позже удалось наладить в Красном Луче19.
Уже 14  октября 1941  г. 383-я стрелковая дивизия вступила в  бой с  не-

мецкой 4-й горнострелковой дивизией и итальянской кавалерийской дивизией 
«Чезаре». Можно считать, что ей в определенной степени повезло, так как эти 
соединения не имели танков. 383-я стрелковая дивизия смогла нанести не-
малый урон врагу, хотя понесла первые потери. Противостоять танковым ча-
стям вермахта ей пришлось уже 19–20 октября в ходе обороны города Сталино 
(по словам Провалова, «моральный дух шахтеров в  том бою был как никогда 
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высок»20). Затем дивизия с боями отошла за Миус, где смогла удержать город 
Красный Луч, несмотря на приказ командующего 18-й армией об отходе21. 
Здесь она занимала позиции вплоть до июля 1942 г.

395-я стрелковая дивизия была полностью укомплектована личным со-
ставом, но не успела пройти необходимой подготовки. Негативно сказывались 
на ее боевых качествах и  низкое оснащение противотанковыми и  зенитными 
средствами, а  позднее  — получение другого вооружения. В  октябре ей при-
шлось противостоять натиску моторизованных дивизий СС «Лейбштандарт СС 
Адольф Гитлер» на Мариуполь и  «Викинг» на Волноваху. Позже она занимала 
позиции на Миусе вместе с 383-й стрелковой дивизией22.

Наиболее трагично сложилась судьба 393-й стрелковой дивизии. Она 
потеряла до 30  % личного состава уже в  первых боях 11–15  октября 1941  г. 
в районе Лозовой, затем участвовала в Барвенково-Лозовской операции, по-
пала в  Харьковский котел, из  которого вышли не более 5  % личного состава. 
30 июня 1942 г. дивизия была расформирована23.

В оборонительных боях за Донбасс и  при отходе за Дон в  июле 1942  г. 
383-я и  395-я стрелковые дивизии понесли существенные потери. В  воспо-
минаниях Провалова отмечается, что первым пополнением его дивизии стали 
шахтеры из Сталино и Красного Луча, однако уже в декабре прибыли маршевые 
роты «из невоевавшей молодежи» в  основном из  Закавказского военного 
округа, для которых были характерны «слабое знание или почти незнание рус-
ского языка»24. В  результате доля шахтеров Донбасса в  шахтерских дивизиях 
постоянно сокращалась.

Многие жители Нижнего Дона и  Донбасса ушли на фронт добровольно. 
На добровольной основе создавались части народного ополчения, истреби-
тельные батальоны и  другие вооруженные формирования из  лиц, не подле-
жавших призыву. В  Ростовской области к  началу августа 1941  г. в  ополчение 
записалось около 100  тыс. чел.25, в  Сталинской области  — 220  тыс. чел.26 
Численность народного ополчения в  Ворошиловградской области составила 
148 148 чел.27 Но пока не удалось выяснить, какое количество ополченцев впо-
следствии оказалось на фронте.

Из ополченцев формировались полки и дивизии по территориально-про-
изводственному принципу. Так, из  ополченцев Ростовской области созда-
вались стрелковые полки в  гарнизонах Ростова-на-Дону, Таганрога, Шахты, 
Новочеркасска, Красного Сулина, Азова; ответственность за их формирование 
несли первые секретари горкомов партии28. Наибольшую известность по-
лучил Ростовский стрелковый полк народного ополчения (командир  — майор 
М. А. Варфоломеев). После объединения с  Ростовским коммунистическим 
полком его численность достигала 3 тыс. чел. Полк участвовал в боях за родной 
город в конце ноября 1941 г. и в июле 1942 г., понеся в них немалые потери.

На добровольческой основе в  Ростовской и  Сталинградской областях 
создавались и казачьи сотни, составившие 116-ю и 15-ю Донские казачьи кава-
лерийские дивизии, но их боевой путь в составе 17‑го казачьего кавалерийского 
корпуса начался летом 1942 г. уже на территории Краснодарского края. Основу 
шахтерских дивизий также составили ополченцы29. В  Ворошиловградской  
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области был создан 38-й комсомольский добровольческий инженерный полк, 
занимавшийся строительством оборонительных сооружений в Донбассе30.

Для борьбы с  диверсантами, парашютистами и  другими вражескими 
агентами, а также для поддержания порядка в тылу Красной армии в помощь 
органам НКВД создавались истребительные батальоны. Численность ис-
требительных батальонов Ворошиловградской области составила 2798  чел. 
В помощь им было создано 398 групп содействия, насчитывающих 3563 чел., 
всего  — 6361  чел.31 В  86  истребительных батальонах и  отрядах Сталинской 
области насчитывалось 8160  чел., а в  группах содействия им еще 8239  чел.32 
В  Ростовской области было создано 69  истребительных батальонов и  более 
1 тыс. групп содействия общей численностью свыше 14 тыс. чел.33 Вследствие 
наступления противника истребительные батальоны порой принимали участие 
в боевых действиях, а на оккупированной территории на их основе создавались 
партизанские отряды.

Одной из главных форм взаимодействия РККА и населения прифронтовых 
территорий стало создание оборонительных сооружений и других военных объ-
ектов. Еще в августе 1941 г. ГКО СССР принял решение о создании на подступах 
к Донбассу линий обороны. Только из Сталинской области на их строительство 
прибыли 160  тыс. чел. К  ним присоединились 100  тыс. жителей Запорожской 
и  Днепропетровской областей34. В  то же время на оборонительных работах 
в  других областях Украинской ССР было занято более 239,3  тыс. жителей 
Ворошиловградской области, а  непосредственно на ее территории  — свыше 
70 тыс. чел.35

Строительством фортификационных сооружений от Азовского моря 
до Сталинграда занималась 8-я саперная армия (первый командующий  — 
бригадный инженер Д. Г. Оника), в  которую было призвано немало жителей 
Нижнего Дона и  шахтеров Донбасса. Первоначально она возводила донской 
оборонительный рубеж по рекам Аксай — Дон — Северский Донец. С февраля 
1942  г. саперы 8-й армии приступили к  строительству Ворошиловградского 
и  Ростовского оборонительных рубежей. Десятки тысяч жителей Ростовской 
области участвовали в создании Ростовского оборонительного района и других 
рубежей обороны, копали противотанковые рвы, эскарпы, окопы, а  также 
строили новые взлетные полосы и  аэродромы36, поддерживали в  состоянии 
«постоянной проезжаемости» автогужевые дороги армейского и  фронтового 
назначения37 и выполняли другие оборонительные работы.

Широко применяли труд местных жителей и  отдельные командиры во-
инских соединений и частей. Так, командование прибывшей в Добропольский 
район Сталинской области 35-й кавалерийской дивизии в  ночь на 7  октября 
1941  г. докладывало: «Части дивизии производят окопные работы, перед пе-
редним краем обороны силами местного трудового ополчения строится про-
тивотанковый ров»38. На окраине города Сталино 383-й стрелковой дивизии 
помогали окопаться местные жители, а  когда она заняла оборону на Миусе 
перед городом Красный Луч, то и здесь «вторая линия и противотанковые рвы 
были вырыты женскими руками»39.
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Еще одной формой взаимодействия населения с  РККА в  прифронтовых 
районах стала помощь раненым бойцам и командирам, включая их спасение на 
поле боя и последующий уход в госпиталях. Как правило, вынос гражданскими 
лицами раненых с  поля боя осуществлялся вследствие того, что санитары не 
успевали этого сделать, без согласования с командованием. Так, после боев за 
Сталино «на передовой то и дело мелькали женские косынки». Когда по распо-
ряжению командования из боевых порядков 383-й стрелковой дивизии убрали 
около 30  женщин, они «устроили форменный бунт. Мол, что это за порядки 
такие, если нельзя уж и раненых перевязывать»40.

Настоящий подвиг милосердия во время Таганрогской операции совер-
шили женщины и девушки из поселка Матвеев Курган Ростовской области. Се-
стры Московые вынесли с поля боя: Ольга (1924 г. р., студентка медицинского 
факультета) — 35 чел., Мария (1926 г. р.) — 16 чел., Евдокия (по мужу Турикова, 
1913  г.  р.)  — 15  чел. Их подруга Наталья Коробчанская (1925  г.  р.)  — 38  чел. 
Дома раненых перевязывали их матери П. У. Московая и  Ф. И. Коробчанская, 
используя имевшиеся куски мануфактуры, полотенца, собственные платья41.

Тысячи девушек и  женщин работали медсестрами, санитарками, прач-
ками, поварами в  военных госпиталях, которых только в  Ростовской области 
в  сентябре 1941  — июле 1942  г. насчитывалось  8042. Многие подростки и  до-
мохозяйки дежурили по собственной инициативе в палатах раненых и больных 
военнослужащих, писали за них письма, читали им вслух и  др. Помощь ра-
неным оказывалась и в централизованном порядке колхозами, предприятиями 
и  учреждениями. Так, Октябрьский райком ВКП(б) 23  мая 1942  г. принял по-
становление «О взятии шефства над госпиталями Красной армии в г. Шахты», 
в котором говорилось: «Учитывая огромное желание многих колхозов и колхоз-
ников о помощи раненым бойцам, находящимся в госпиталях, дополнительным 
продуктом питания, рекомендовать всем колхозам и совхозам взять шефство 
над госпиталями Красной армии». Секретарей первичных парторганизаций 
обязывали «организовать массово-разъяснительную работу с колхозниками по 
вопросу взятия шефства над госпиталями Красной армии, организовать сбор 
подарков для раненых бойцов, посылку делегации колхозников в  госпиталя, 
устройство встреч раненых бойцов с  колхозниками и  т. д.». В  свою очередь, 
комиссаров госпиталей гражданские власти просили выделить «группу агита-
торов из раненых бойцов для проведения агитационной работы в подшефных 
колхозах»43.

Нередко жители, рискуя жизнью, выхаживали у себя раненых, оставленных 
при отступлении частей Красной армии. Провалов вспоминал: «К сожалению, 
отходя, мы не смогли подобрать всех раненых, некоторые из них остались на 
поле боя». Только после войны комдив узнал, «что все раненые шахтеры были 
подобраны жителями Авдотьино, Мандрыкино, Рутченково и Авдеевки». Они же 
и похоронили убитых красноармейцев44.

Не менее важными формами взаимодействия являлись труд в оборонной 
промышленности и  выполнение различных заказов военного командования. 
На предприятиях Сталинской, Ворошиловградской и  Ростовской областей 
для частей действующей армии производились различные виды вооружений  
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и  боеприпасов, несмотря на то что значительная часть промышленного обо-
рудования была эвакуирована на восток страны. Например, на Ворошилов-
градском заводе имени Октябрьской революции, основное оборудование 
которого вывезли в Омск и Алма-Ату, в январе — июне 1942 г. были построены 
и  переданы Южному фронту три бронепоезда и  поезд-баня45. Помимо этого, 
здесь началось производство автоматов ППШ, осуществлялся ремонт танков 
и бронемашин, выполнялись и другие военные заказы. На кроватной фабрике 
Ворошиловграда выпускали корпуса для гранат, на швейной фабрике с  фев-
раля 1942  г. шили воинское обмундирование, в  артели «Красный сапожник» 
изготавливали ботинки, на хлебозаводе №  1  — сухари, на заводе имени Ар-
тема — котелки46.

Ростовский обком ВКП(б) в  марте 1942  г. принял специальное решение 
«о выращивании лука на перо, петрушки, укропа, шпината и другой зелени для 
снабжения частей Красной армии». В  принятых на основании этого решения 
постановлениях райкомов партии подчеркивалось, что «выращивание зеленых 
овощей является делом большой государственной важности», а от председа-
телей колхозов и директоров совхозов требовалось внимательное и серьезное 
отношение к «проведению этого важнейшего государственного мероприятия, 
обеспечивающего витаминами части Красной армии»47. Части Южного фронта 
снабжались сеном, овсом, мясом, макаронными и  табачными изделиями, им 
выделялись участки под подсобные хозяйства и  сеноуборку собственными 
силами, выпасные угодья48.

Для стимулирования жителей на оказание действенной помощи фронту 
использовались традиционные в  СССР методы мобилизации трудящихся на 
выполнение и  перевыполнение производственных планов: социалистические 
соревнования с  вручением знамен и  подарков победителям, критика отста-
ющих и  т. д. Использовались и  совместные с  военным командованием агита-
ционно-пропагандистские формы. В частности, Военный совет Южного фронта 
постановлением от 9 апреля 1942 г. учредил переходящее знамя для передо-
вого коллектива Северо-Донецкой железной дороги49.

Население Донбасса и  Нижнего Дона оказывало помощь фронту и 
в  других формах: собирало средства в  фонд обороны, на приобретение бо-
евой техники и на теплую одежду для военнослужащих Красной армии. Многие 
военнослужащие размещались в  домах местных жителей, которые старались 
помочь им, чем могли. Женщины стирали вещи и кормили, подростки нередко 
подносили продукты питания на самую передовую. Были также созданы комсо-
мольско-молодежные бригады «по стирке и починке красноармейского белья 
и верхней одежды»50.

Особое внимание уделялось подшефным частям, связи с которыми про-
должались и после их ухода на фронт. При Ворошиловградском обкоме КП(б)У 
была создана комиссия по осуществлению связи тыла с  фронтом. Каждый 
район шефствовал над одной из  воинских частей. Только в  честь 24-й годов-
щины Великой Октябрьской социалистической революции на фронт было 
отправлено свыше 100 тыс. подарков51. В середине мая 1942 г. делегация Во-
рошиловградского горкома партии посетила 395-ю стрелковую дивизию, зани-
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мавшую оборону на Миусе. Помимо традиционных подарков, личному составу 
726-го стрелкового полка были вручены 200 автоматов ППШ, изготовленных на 
заводе имени Октябрьской революции, чем военнослужащие были особенно 
довольны52. После этого делегация 395-й стрелковой дивизии, включая коман-
дира и комиссара, приехала в Ворошиловград: «Они встречались с молодежью, 
с  рабочими, с  женским коллективом и  рассказывали, как самоотверженно 
воюют наши солдаты»53.

Впрочем, местные власти и  население стремились оказывать помощь 
не только подшефным воинским частям, но и любым другим, оказавшимся на 
их территории. Так, когда бойцам 62-й кавалерийской дивизии выдали сапоги 
меньшего размера, чем требовалось, что создавало сложности в выполнении 
ими воинских обязанностей («Люди в дивизии крупные, сапоги же дали в боль-
шинстве малых размеров. С  наступлением морозов люди в  тесных сапогах 
морозят ноги»54), а  неоднократные обращения к  начальству на протяжении 
нескольких месяцев оставались безрезультатными, проблему удалось решить 
в 10‑дневный срок при помощи советских и партийных органов власти города 
Азова, где располагалось данное соединение. Помимо этого, городские власти 
помогли получить теплое обмундирование, включая шапки-ушанки, а  также 
«лучшего качества продукты и фураж». Обращаясь в конце декабря 1941 г. к ру-
ководству Азова, командир дивизии писал, что его подчиненные «дрались как 
львы с немецкими захватчиками за освобождение г. Ростова от грабительской 
армии “фюрера”» и вновь просил помочь с пополнением соединения людским 
и конским составом, обмундированием и амуницией55.

В то же время для жителей Донбасса и Нижнего Дона существовали мно-
гочисленные ограничения, связанные с введением военного положения, усло-
виями передвижения, правилами поведения, режимом светомаскировки и т. д. 
От местных органов власти требовалось проявление бдительности, создание 
обстановки, «исключающей возможность проникновения шпионов и  дивер-
сантов, засылаемых фашистской разведкой»56.

Жизнь и  собственность населения прифронтовых территорий подвер-
гались многочисленным рискам и  угрозам, в  первую очередь вследствие 
действий авиации и  артиллерии противника. Так, 10  октября 1941  г. во время 
бомбардировки Ворошиловграда самолетами люфтваффе погибли 49  чел., 
а  около  100  были ранены57. Ростов-на-Дону наиболее сильно бомбили перед 
второй оккупацией, в конце июня — июле 1942 г., особенно центр города и пе-
реправы через Дон (слова очевидцев: «Бомбежка, помню, такая, что 11  июля 
была последняя тревога объявлена в Ростове, и уже отбоя не было»58). Всего, 
согласно данным областных комиссий, созданных после освобождения со-
ветских территорий от оккупантов, в  Ростовской области погибли от бомб 
7737 чел.59, в Ворошиловградской области — 3517 чел.60 Точно подсчитать утра-
ченное вследствие бомбардировок и обстрелов в прифронтовых районах иму-
щество не представляется возможным, поскольку эта работа велась в рамках 
установления материального ущерба от оккупации в целом.

Чтобы избежать потерь, а также обеспечить порядок и воинскую дисци-
плину на позициях и в  местах дислокации воинских частей, практиковалось 
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отселение жителей из зоны боевых действий. Порой эти решения принимали 
сами командиры соединений. Так, 9  ноября 1941  г. командование 62-й кава-
лерийской дивизии обратилось к  начальнику милиции Азовского района Ро-
стовской области: «В целях более оперативной работы и сохранения военной 
тайны для действия наших частей необходимо выселить из  х[уторов] Полуш-
кино и  Лагутник все оставшееся население района по Вашему усмотрению, 
но  с  расчетом, чтобы они не имели возможности общения с  этим местом»61. 
Командование 383-й стрелковой дивизии, занявшей позиции на реке Миус, 
выселило жителей из  Новопавловки и  ряда шахтерских поселков (по словам 
Провалова, «мы должны были эвакуировать за прифронтовую зону (порядка 
10 км от передовой) все оставшиеся здесь семьи»62).

Однако чаще эти действия производились в  организованном порядке 
гражданскими властями по обращению военного командования. Так, в декабре 
1941 — январе 1942 г. руководство Ростовской области по предложению штабов 
Южного фронта и  56-й армии организовало выселение жителей из  районов 
действия советских войск, занимавших оборону по левому (восточному) бе-
регу реки Миус. На совместном заседании бюро Ростовского обкома ВКП(б) 
и облисполкома 5 января 1942 г. было принято решение по предложению штаба 
56-й армии о выселении к 10 января «гражданского населения из населенных 
пунктов Совет и  Кирпичево-Александровский» Большекрепинского района63. 
Всего через пять дней, 10  января, на основании постановления Военного 
Совета Южного фронта от 5  января 1942  г. и  «представленных соображений» 
штаба 56-й армии от 9 января 1942 г. было принято новое постановление бюро 
Ростовского обкома ВКП(б) и облисполкома «О переселении гражданского на-
селения из трехкилометровой прифронтовой зоны»64. Во всех случаях жителей 
расселяли в  других населенных пунктах тех же или соседних районов, пред-
седателям райисполкомов поручалось мобилизовать для этого необходимый 
гужевой транспорт, для контроля назначались уполномоченные обкома ВКП(б) 
и облисполкома65. Предполагалось также «выделить необходимое количество 
актива для проведения работы по переселению населения»66. Несмотря на 
принятые решения, не все жители соглашались оставить свои дома, тем более 
что речь шла о сельской местности, где домашнее хозяйство являлось главной 
материальной основой для выживания людей.

Выселения жителей в  определенной степени были обоснованы и  воз-
можными действиями на прифронтовых территориях вражеских агентов  — 
разведчиков и диверсантов. Несколько примеров их задержания на позициях 
339-й стрелковой дивизии в прифронтовой полосе в районе Матвеева Кургана 
в  первой половине 1942  г. приводятся в  очерках по истории данного соеди-
нения67.

Отселение жителей из населенных пунктов на линии фронта производи-
лось и противником, при этом никаких условий для обеспечения переселения 
не создавалось, нередко людей просто выгоняли из их домов (по словам оче-
видца, «чтобы мы им не мешали, в спину чтобы никто не стрелял»68).

Порой ущерб населению могли наносить и  действия отдельных коман-
диров и  военнослужащих Красной армии. Командованию приходилось бо-
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роться с реквизициями без документального оформления или прямыми хище-
ниями собственности у гражданских учреждений и отдельных лиц69. В приказе 
командира 62-й кавалерийской дивизии от 4  ноября 1941  г. отмечалось, «что 
командиры и  комиссары полков незаконно мобилизуют население на ловлю 
рыбы для снабжения своей части». Комдив категорически запретил «подобные 
мобилизации гражданского населения, не связанные с оборонной работой» без 
разрешения штаба дивизии70.

Встречались и проявления антисоветских настроений у части жителей71. 
Неслучайно, что некоторые из  них впоследствии оказалась в  рядах коллабо-
рационистов, перешедших на службу к  противнику. Так, в  ходе боя за Ново-
павловку в  мае 1942  г. «при помощи предателя из  местных жителей» одной 
немецкой роте «удалось незаметно обойти минное поле и просочиться в тыл» 
1-го батальона 696-го стрелкового полка72.

Подводя итоги, отметим, что многие жители Донбасса и  Нижнего Дона 
приняли непосредственное участие в  боевых операциях в  своих регионах 
в начальный период Великой Отечественной войны. Сформированным из них 
стрелковым и  кавалерийским соединениям Красной армии часто приходи-
лось вступать в  боевые действия, не завершив подготовки, недостаточно 
вооруженным, без противотанковых и  зенитных средств, хотя им нередко 
противостояли танковые и  механизированные части противника, а в  воздухе 
господствовали самолеты люфтваффе. Тем не менее они сумели внести вклад 
в решение боевых задач в Донбассе и на Нижнем Дону, тем более что у коман-
дования РККА иногда просто не имелось других сил.

Подсчитать точное количество жителей Донбасса и  Нижнего Дона, уча-
ствовавших в  обороне своих регионов, не представляется возможным. Даже 
на этапе формирования соединений и  частей из  местного населения в  них 
включались выходцы из других регионов. В ходе боевых действий доля местных 
жителей неуклонно сокращалась, даже при сохранении связей с  регионами 
мест формирования, как и в  большинстве национальных соединений РККА73. 
Очевидно, что в целом жители Донбасса и Нижнего Дона не составляли боль-
шинства среди военнослужащих советской группировки, оборонявшей данные 
регионы. В  1941–1942  гг. их защищали выходцы из  разных регионов СССР, 
о чем свидетельствуют и списки погибших. В свою очередь, большинство при-
зывников и мобилизованных из Ворошиловградской, Сталинской и Ростовской 
областей воевали и погибали также за пределами данных регионов.

На основании первого боевого опыта соединений, сформированных 
из  жителей Донбасса и  Нижнем Дону, можно также сделать вывод о  том, что 
патриотические чувства и стремление защитить свою малую родину являются 
важным стимулирующим фактором для военнослужащих, но не могут заменить 
боевой подготовки личного состава и  соответствующего вооружения. Более 
того, пребывание воинских частей в  непосредственной близости от районов 
формирования может способствовать снижению уровня воинской дисциплины 
у  некоторых военнослужащих, в  том числе привести к  самовольным отлучкам 
из мест расположения части и дезертирству74.
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Обращение к  опыту взаимодействия Красной армии и  населения в  ус-
ловиях боевых операций в  Донбассе и  на Нижнем Дону в  начальный период 
Великой Отечественной войны позволило выделить и  другие его формы: 
создание оборонительных сооружений и  иных военных объектов; помощь 
раненым бойцам и  командирам РККА; труд на предприятиях оборонной про-
мышленности и выполнение других заказов действующей армии; сбор средств 
в  фонд обороны и  теплой одежды для военнослужащих. Все это свидетель-
ствует об огромной помощи, оказанной населением частям и  соединениям 
действующей армии, оборонявшим Донбасс и Нижний Дон. При этом широкий 
спектр взаимодействия РККА и  населения не ограничивается указанными 
формами. Местные жители привлекались к расчистке территории после боев, 
сбору и сдаче советского и трофейного военного имущества, разминированию 
территории, уборке и разделке трупов убитых лошадей, другим мероприятиям, 
а  также оказывали различное содействие военнослужащим по собственной 
инициативе.

Основой для этого взаимодействия выступали патриотическая мотивация 
большинства населения и  использование органами власти и  общественными 
организациями различных мобилизационных механизмов. Все это способство-
вало осознанию роли действующей армии в качестве защитника от врага, угро-
жавшего самому существованию советского общества и  государства. Формы 
взаимодействия регламентировались преимущественно государственными, 
партийными и комсомольскими органами и организациями. Однако в процессе 
взаимодействия вырабатывались и неформальные практики, например вынос 
раненых с поля боя и другие общественные инициативы, возникавшие помимо 
решений партийных и  государственных структур. Их содержание и  нацелен-
ность на оказание помощи Красной армии и  ее военнослужащим позволяет 
считать такие действия позитивными практиками взаимодействия. Напротив, 
противоречия, возникавшие между отдельными жителями и  военнослужа-
щими, можно считать негативной практикой.

На формы и  практики взаимодействия населения Донбасса и  Нижнего 
Дона с  Красной армией в  рассматриваемых боевых операциях накладывал 
отпечаток их преимущественно оборонительный характер, а также начальный 
период войны, когда стратегической инициативой владел преимущественно 
противник. В  ходе последующих наступательных операций, сопровождав-
шихся освобождением территории Дона и  Донбасса, формы и  содержание 
взаимодействия подвергнутся определенным изменениям. В частности, более 
активную роль в  нем будут играть участники сопротивления на оккупиро-
ванных территориях, массовый характер приобретет пополнение жителями 
наступавших частей Красной армии, а  возможности оказания материальной 
поддержки советским войскам, напротив, сузятся. Однако эти вопросы заслу-
живают самостоятельного изучения.
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Аннотация: Боевые операции в Донбассе и на Нижнему Дону в начальный период Великой Отече-
ственной войны остаются недостаточно изученными в современной историографии. В значительной 
степени их ход и итоги определялись не только действиями Красной армии, но и ее взаимодействием 
с населением прифронтовых территорий. В статье рассматриваются следующие вопросы: непосред-
ственное участие в боевых действиях жителей Донбасса и Нижнего Дона, призванных в действующую 
армию по мобилизации или на добровольной основе (в составе стрелковых, кавалерийских и других 
частей Красной армии, частей народного ополчения, истребительных батальонов и других вооружен-
ных формирований); создание оборонительных сооружений и других военных объектов; помощь ра-
неным бойцам и командирам Красной армии (включая вынос с поля боя и уход за военнослужащими 
в госпиталях); труд на предприятиях оборонной промышленности, заготовка свежих овощей и зелени, 
выполнение других заказов действующей армии; сбор средств в фонд обороны и теплой одежды для 
военнослужащих Красной армии и  др. Основой взаимодействия выступали патриотическая мотива-
ция большинства населения, а также использование мобилизационных механизмов органами власти 
и общественными организациями. Практическая реализация такого взаимодействия сопровождалась 
определенными ограничениями, материальным ущербом и даже прямыми жертвами среди населения. 
Вместе с тем в документах зафиксированы и проявления антисоветских настроений у части жителей 
прифронтовых областей. Главными источниками изучения проблемы стали документы Центрального 
архива Министерства обороны РФ, Государственного архива Ростовской области, Центра документа-
ции новейшей истории Ростовской области, публикации документов и воспоминания очевидцев собы-
тий, в том числе записанные автором.

Ключевые слова: Великая Отечественная война, Красная армия, добровольческое движение, фронт, 
прифронтовые территории, Нижний Дон, Донбасс.
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Abstract: The article examines the following topics: firstly, the direct participation in fighting of the residents 
of the Donbass and the Lower Don, drafted into the field forces by mobilization or on a voluntary basis (as part 
of rifle, cavalry and other units of the Red Army, units of the people’s militia, fighter battalions and other armed 
formations); secondly, the creation of defensive structures and other military facilities; thirdly, the assistance to 
wounded soldiers and commanders of the Red Army (including recovering from the battlefield and care for mili-
tary personnel in hospitals); fourthly, the work at defense industry enterprises, procurement of fresh vegetables 
and herbs, fulfilling other orders of the active army; and finally, the raising funds for the defense fund and warm 
clothing for Red Army soldiers and other forms of interaction. The basis of interaction was the patriotic motivation 
of the majority of the population, along with the use of mobilization mechanisms implemented by the authorities 
and public organizations. At the same time, the practical implementation of such interaction was accompanied 
by certain restrictions, material damage and even direct victims among the population. On the other hand, the 
documents also record manifestations of anti-Soviet sentiment among some residents of the front-line regions. 
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