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Гражданская война в России. 1917–1922: 
осмысление через столетие

Столетие Гражданской войны в  России, сложной и  дра-
матической эпохи в  истории не только нашей страны, 
но  и  мировой цивилизации, активизировало дискуссии 
по этой тематике. Проводятся десятки научных конфе-
ренций, осуществляются крупные исследовательские 
и издательские проекты, публикуются сотни книг и тысячи 
статей.

Цель этой статьи  — экскурс в  теорию гражданских 
войн и  вековую историю изучения российской Граждан-
ской войны в нашей стране и за ее пределами. Ниже будут 
подведены итоги осмысления этого периода в  связи со 
столетним «юбилеем», рассмотрены проблемы истори-
ческой памяти об этой эпохе и ее исторических уроках.

Гражданская война, являвшаяся частью Великой 
Российской революции, была трудным, мучительным 
и  глубоко драматическим поиском Правды, столкнове-
нием разных цивилизационных проектов, касавшихся 
не только выхода из  глубокого кризиса, порожденного 
Первой мировой войной, но и стратегии развития и соз-
дания справедливого и  благополучного общества. Граж-
данская война в  России, тесно переплетаясь с  между-
народной интервенцией с  истоков и  до окончания, была 
и  войной за спасение Отечества от раскола, раздела, 
ограбления, превращения в сырьевой придаток ведущих 
держав мира, ухода на периферию мирового развития. 
Исход войны во многом определил развитие не только 
отечественной, но и мировой истории в ХХ в.

Десятки гражданских войн идут и в  современном 
мире. Не избежало их и постсоветское пространство, что 
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актуализирует изучение исторического опыта и  вытекающих из  него уроков. 
Главным в  осмыслении является понимание того, как и  почему такие войны 
начинаются, какова логика их развития и окончания, что нужно делать для при-
мирения и воссоединения расколотого войной общества. Гражданские войны, 
особенно широкомасштабные, нередко грозят неожиданными последствиями 
не только спустя десятилетия, но  и  спустя столетие и  даже более, как, на-
пример, в США после 150-летия Гражданской войны.

Гражданская война как историческое явление известно и  выступает 
неотъемлемым спутником человеческой истории с  древности. Существует 
немало содержательных работ по истории и  теории гражданских войн, в  том 
числе опубликованных в последние годы1.

По утверждению британского историка и профессора Гарвардского уни-
верситета США Д. Армитиджа, формирование понятия «гражданская война» 
охватывало длительный период: как минимум от VI  в. до н. э. вплоть до V  в. 
н. э., когда в Риме дискутировались концепции гражданской войны, их генезис, 
нормативное определение, признаки и  возникло много объяснений данного 
явления. В  дальнейшем, по мнению этого исследователя, в  использовании 
термина «гражданская война» было три поворотных пункта: 1)  конец XVIII  в., 
когда появилось и утвердилось понятие «революция» и возникла потребность 
различать революцию и  гражданскую войну; 2)  середина XIX  в., когда стали 
предприниматься первые попытки правового определения гражданской войны, 
что было связано прежде всего с  Гражданской войной в  США 1861–1865  гг.; 
3)  поздние фазы холодной войны, когда требовалось определить и  охаракте-
ризовать конфликты в мире в эру прокси-войн и деколонизации2.

Вместе с тем, несмотря на многолетнее изучение гражданских войн, нет 
единой и общепринятой дефиниции того, что это такое. Американский историк 
и политолог греческого происхождения С. Калывас отметил: «Процесс класси-
фикации гражданских войн зачастую похож на раскрывание матрешки: один 
слой трактовки тянет за собой другой, напоминая бесконечный и  неразре-
шимый поиск “настоящей породы”, предположительно скрытой глубже»3. Д. Ар-
митидж, в свою очередь, заметил, что никогда не было того, чтобы определение 
гражданской войны удовлетворило каждого4.

Несмотря на сложность и дискуссионность самого понятия «гражданская 
война», можно выделить ряд присущих таким войнам черт и  характеристик. 
Речь идет прежде всего о наиболее острой форме разрешения накопившихся 
социальных и иных конфликтов и раскола внутри страны/государства/общества 
посредством крупномасштабного и  продолжительного вооруженного проти-
востояния между различными организованными группами, входящими в  со-
став одной страны, с целью захвата власти в ней или в ее отдельном регионе. 
К  признакам (критериям определения) гражданской войны относятся следу-
ющие: конфликт происходит внутри страны; он характеризуется вооруженным 
противостоянием (и иными видами противоборства) значительной продолжи-
тельности; имеются устойчивые вооруженные формирования, обладающие 
политической программой, целью которых является установление или сохра-
нение власти над страной или отдельными ее частями; вооруженные действия 
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ведутся на значительных территориях; гражданское население широко втянуто 
в это противоборство; имеются значительные безвозвратные потери как в воо-
руженных формированиях, так и среди мирных жителей.

Важными составляющими характеристики гражданской войны выступают 
определение характера и принципов раскола общества (социальный, полити-
ческий, политико-идеологический, национальный, религиозный и  др.) и  его 
глубины, а  также наличие или отсутствие внешнего вмешательства, интер-
венции в различных ее формах.

Понимание и изучение гражданских войн усложняются, если такие войны 
происходят в  многонациональных государствах и/или империях, где разво-
рачиваются национальные и  межнациональные вооруженные столкновения 
и  войны, а  также национально-освободительные войны, нацеленные на по-
лучение независимости от прежнего государственного центра. Осмысление 
гражданских войн еще более осложняется, если они взаимосвязаны с иными 
процессами, когда им предшествуют революции, другие войны или они сопро-
вождаются иностранными интервенциями.

Все это и  происходило в  России более ста лет назад. Распад многона-
циональной Российской империи обернулся расколом титульной нации, раз-
личными национальными и межнациональными столкновениями, конфликтами 
и войнами, стремлением к созданию на ее руинах целого ряда независимых го-
сударств. Это во многом определяло своеобразие Гражданской войны в России, 
разворачивавшейся на всем постимперском пространстве. К  тому же распад 
огромной империи не мог не вызвать внешнего вмешательства в  различных 
формах, в том числе вооруженного, практически по всему периметру ее границ.

Гражданская война в  России, уходящая своими корнями в  десятилетия 
и  века предшествующей истории, была тесно связана с  Первой мировой  
войной, которая ей предшествовала и из которой она в определенной степени 
вытекала, а также с российской Революцией 1917 г. как реакцией общества на 
комплекс нерешенных проблем, касающихся объективно необходимых мо-
дернизационных процессов. Масштабность развернувшихся революционных 
преобразований с  попыткой перехода от одной общественно-экономической 
формации к  другой и  реализации нового модернизационного и  цивилизаци-
онного проекта не только для России, но  и  для всего мира породила совре-
менную концепцию Великой Российской революции. В рамках этой концепции 
Гражданская война рассматривается как продолжение, развитие и  финал 
сложнейшего, многопланового и  противоречивого революционного процесса 
и вооруженного противостояния.

Гражданская война в России тесно связана с международной интервен-
цией, в  которой принимали участие все ведущие страны мира, две противо-
борствовавшие в мировой войне коалиции, а также ряд соседних, в том числе 
новообразованных государств. К тому же протекание российской Гражданской 
войны пришлось на период становления нового мирового порядка после 
Первой мировой войны, из которого пытались исключить Россию.

В развитии отечественной историографии Гражданской войны в  России 
можно выделить два больших этапа: советский и постсоветский, которые кар-
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динально различались по характеру, направленности исследований, их теоре-
тико-методологической и источниковой базе.

Главным итогом советского периода изучения Гражданской войны стало 
создание «героического мифа» о  ней, на котором во многом зижделась не 
только последующая историография истории СССР, но  и  советская государ-
ственность, вышедшая из  той войны. К  концу 1980-х годов в  СССР было опу-
бликовано более 15 тыс. книг о Гражданской войне и интервенции. Несколько 
тысяч книг вышли в свет за рубежом5.

Основополагающими тенденциями в  изучении Гражданской войны 
в  России в  постсоветскую эпоху стали отход от героического мифа, рассмо-
трение и осмысление ее как драмы и трагедии российского общества, народа, 
в  том числе с  целью извлечения исторических уроков и  недопущения ее или 
ее проявлений в будущем. Архивная революция и рассекречивание обширных 
пластов документов о  Гражданской войне, политико-идеологический и  мето-
дологический плюрализм в ее осмыслении, развернувшийся международный 
диалог историков кардинально меняли ситуацию в  познании феномена этой 
войны. Общее количество книг о ней, опубликованных в России и за рубежом, 
превысило 30 тыс.6

Столетие Гражданской войны в  России сопровождалось активным ди-
алогом историков по широкому спектру проблем, проведением не менее 
20 международных и всероссийских конференций. Была издана трехтомная эн-
циклопедия о России в Гражданской войне, получившая и позитивные отклики7, 
и критические оценки с указанием на недостатки и допущенные в ней ошибки8.

Приближается к  завершению международный проект «Великая война 
и  Революция в  Россия», в  рамках которого издано 10  томов и  20  книг, где 
рассматриваются и  проблемы Гражданской войны. Инициаторы проекта на-
меревались в результате его реализации фундаментально трансформировать 
понимание «континуума кризиса» в  России 1914–1922  гг.9 Однако анализ из-
данных томов свидетельствует, что говорить об этом вряд ли возможно, ибо 
опубликованные материалы разнородны и  существенно различаются по цен-
ности и новизне.

Характерной чертой ряда опубликованных изданий было стремление не 
только рассмотреть проблемы истории, но и подвести определенные историо-
графические итоги таких исследований10. Анализ современной историографии 
Гражданской войны в России дан в статье автора в журнале «Российская исто-
рия»11.

К числу завершаемых фундаментальных научно-издательских проектов 
относится переданный для публикации в  издательство «Наука» т.  XII (в  двух 
книгах) «Гражданская война в  России. 1917–1922» многотомной академиче-
ской «Истории России». Это президентский проект, реализуемый под эгидой 
Института российской истории РАН. В авторский коллектив т. XII входят около 
40 историков России, Белоруссии и Украины, объем тома — 140 печ. л. Первая 
книга тома называется «Военное и  политико-дипломатическое противобор-
ство», она состоит из семи разделов и дает общую картину протекания Граж-
данской войны на постимперском пространстве. Вторая книга под названием 
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«Россия в  Гражданской войне» состоит из  девяти проблемных разделов, где 
раскрываются проблемы государственности, экономики, социальных отно-
шений, науки, образования и культуры, национальных отношений, церкви, ре-
лигии, конфессий и др.

В последние годы в  связи со столетием появилась целая серия публи-
каций, где предпринимались попытки концептуального осмысления россий-
ской Гражданской войны в  многообразии методологических подходов12. При 
подведении итогов состоявшегося в сентябре 2022 г. в Новосибирске круглого 
стола историков «События 1917–1922 гг. в России: гражданская война или граж-
данские войны?» указывалось, что есть интерес и имеется возможность изучать 
эпоху Гражданской войны в совокупности «исследовательских регистров»: и как 
единое явление, и  как серию пересекающихся гражданских войн с  учетом 
международного контекста, привлекая материал о территориях, сопредельных 
с Россией, а также рассматривая события в локальных рамках и оптике микро-
истории13.

Если характеризовать в целом современное видение Гражданской войны 
в  России, то при всем разнообразии высказываемых суждений она рассма-
тривается как сложный и  уникальный исторический феномен, переплетение 
разных видов войн и противоборств, многообразие политических, экономиче-
ских, социально-классовых, социокультурных, духовно-нравственных, нацио-
нальных и  межнациональных процессов, конфликтов и  расколов, внутренних 
и международных столкновений.

Российская Гражданская война носила глобальный и тотальный характер, 
ибо охватила все пространство страны, включая самые удаленные ее уголки, 
разделила классы, слои, группы населения и внутренне расколола их, развела 
по разные стороны баррикад друзей, соседей, членов семей. Она была не 
только внутрироссийским явлением, протекавшим на постимперском про-
странстве, но и втянула в себя десятки стран, как через международную интер-
венцию в Россию в разнообразии ее форм (не только военную), так и посред-
ством идей и практики мировой революции.

Противоборство велось на военном, политическом, идеологическом, ди-
пломатическом, социальном, культурном и национальном фронтах, но главным 
была вооруженная борьба (в  многообразии ее проявлений и  противоборств), 
так как именно она определяла исход противостояния.

В современной мировой историографии Гражданской войны в  России 
популярна ее характеристика как серии или комплекса войн (гражданских войн) 
в разнообразии видов вооруженных и иных противоборств, которые создавали 
в совокупности ее уникальный феномен.

Наиболее изучена война, которую большевики и  советская власть вели 
с вооруженными силами антибольшевистских режимов в различных регионах 
страны. В  условиях эволюции в  1918  г. антибольшевистского лагеря и  ста-
новления Белого движения эта борьба вылилась в  противостояние красных 
и белых, их фронтовое противоборство силами регулярных армий. Именно это 
вооруженное противоборство стало во многом решающим, и  победа одной 
из двух противодействующих сил предопределяла будущее страны. Добавим, 
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что красные и  белые вели непримиримую борьбу и  на внутреннем фронте 
против тех политических и  социальных сил, которые считали враждебными. 
Крайними проявлениями этой борьбы были красный и белый террор.

Сложный характер носили взаимоотношения государства и  общества 
в  эту эпоху. Революционный процесс 1917  г. привел к  разрушению старой, 
жестко централизованной государственности и  высвобождению общества, 
способствовал созданию многочисленных ячеек и институтов общественности, 
развитию инициативы широких масс. В дальнейшем, в условиях углубляюще-
гося кризиса власти, охватывающего все сферы жизни, советское государство 
и  его лидеры постепенно избавлялись от иллюзий «государства-коммуны»  — 
«полугосударства» и  стремились жестко подчинить себе общество. Это вы-
зывало сопротивление, в  том числе вооруженное, разных социальных слоев 
и групп. Аналогично вела себя и белая, авторитарная по типу и характеру, го-
сударственность, что также вызывало сопротивление, в том числе с оружием 
в руках, со стороны общества, особенно рабочего класса и крестьянства.

Гражданская война в  России рассматривается и  как противоборство 
центробежных и  центростремительных сил, как серия региональных, наци-
ональных и  межнациональных войн. С  конца 1917  — начала 1918  г. (события 
на Дону, Кубани, Урале и др.) развертывалась борьба центральной советской 
власти с  региональными антибольшевистскими силами, а  затем правитель-
ствами и армиями.

Советское правительство (с  конца 1917  г. и в  дальнейшем) вело воору-
женную борьбу с  возникавшими на территории бывшей Российской империи 
национальными государственными образованиями. Эти вооруженные стол-
кновения происходили на Украине, в Белоруссии, на Кавказе, в Средней Азии 
и в Прибалтике.

По мере становления и  укрепления антибольшевистских российских го-
сударственных образований, а  затем белых правительств они также держали 
линию фронта против национальных государств и  вступали в  вооруженные 
столкновения с  ними, руководствуясь принципом восстановления «единой 
и неделимой России».

Военно-политические конфликты новообразованных государств и  госу-
дарственных образований происходили в  Закавказье (Армении и  Азербайд-
жана, Грузии и  Армении), а  также на западных национальных территориях 
бывшей Российской империи (Польши с Украиной, Белоруссией и Литвой).

Противоборство, в том числе вооруженное, коренных (титульных) наций 
и  отдельных этнических групп происходило в  Закавказье (Грузии и  Абхазии, 
Грузии и  Осетии и  др.). Внутри национальных государственных образований 
разворачивалась социально-политическая, а  нередко и  вооруженная борьба, 
в  которой сторонники социалистической ориентации получали поддержку 
в различных формах от Советской России, а антибольшевистские силы искали 
помощи у стран Запада.

Стремление прекратить национально-государственный распад России 
выразилось в  том, что в  главных противоборствующих лагерях Гражданской 
войны постепенно усиливалось стремление к воссозданию Великой и Единой 
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России, и  финалом противоборства стали победа советского проекта и в  ко-
нечном счете создание СССР.

Гражданская война в России, начиная с ее истоков, была органично и не-
разрывно связана с иностранным вмешательством, протекавшим в различных 
формах.

Вооруженная интервенция отдельных государств и  военно-политических 
блоков  — Антанты и  Четверного союза  — против Советской России и  на по-
стимперском российском пространстве (Прибалтика, Кавказ, Средняя Азия, 
Украина, Белоруссия и  др.) полномасштабно развернулась в  1918  г. Роль 
интервентов в  различных регионах различалась: где-то они играли главную 
роль в  развязывании и  ведении Гражданской войны (на Европейском Севере 
и Дальнем Востоке), а где-то подталкивали и провоцировали антисоветские вы-
ступления посредством направления своих военных формирований и оказания 
материальной помощи. Только белые армии, по нашим подсчетам, получили 
от 1 до 1,5 млн винтовок, более 13 тыс. пулеметов, более 2 тыс. орудий, сотни 
танков, броневиков и  самолетов, более 1,5  млн  комплектов обмундирования 
и др.

В вооруженной интервенции в  России в  1918  г. приняло участие более 
1 млн солдат стран Четверного союза14.

Особую роль в развязывании Гражданской войны сыграли антисоветские 
выступления в 1918 г. Польского корпуса и особенно Чехословацкого корпуса, 
действовавших под французской эгидой. Численность Чехословацкого корпуса 
менялась в 1918–1920 гг., но из России было эвакуировано 72 644 чел.15

Численность войск стран Антанты (включая США, Японию и др.), прини-
мавших участие в  вооруженной интервенции в  России, по нашим подсчетам, 
составляла около или более 400  тыс. чел., а с  учетом Чехословацкого кор-
пуса — более 450–500 тыс. чел.

Вооруженные интервенционистские действия осуществляли не только 
страны, входившие в военно-политические коалиции, но и соседние с Россией 
государства, например Румыния, аннексировавшая в  начале 1918  г. Бесса-
рабию, или лимитрофы (Польша, Финляндия), стремившиеся обрести терри-
торию «от моря до моря» за счет российских земель.

К весне 1920  г. польская армия, созданная с  помощью Антанты, насчи-
тывала 738 тыс. чел. На советско-польском фронте к началу вторжения против 
Советской России в  апреле 1920  г. личный состав польской армии составлял 
300 тыс. чел., а в августе 1920 г. общая ее численность возросла до 1,2 млн чел.16

Сотни кораблей Антанты и  десятки тысяч военных моряков участвовали 
в военных действиях на морях, реках и озерах России в составе эскадр и фло-
тилий, а также в военно-морской блокаде.

Иностранное вмешательство в  Гражданскую войну в  России носило ши-
рокомасштабный характер, включая не только военную, но  и  политическую, 
экономическую и  финансовую интервенцию, а  также экономическую и  воен-
но-морскую блокаду.

Понятие «международный фронт» российской Гражданской войны, вхо-
дящее в  научный оборот в  последние годы, включает в  себя не только ино-
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странную интервенцию в различных формах, но и действия Советской России 
и  Коминтерна за пределами страны, попытки превращения мировой войны 
в  международную гражданскую войну, поддержку революционных движений 
на Западе и Востоке.

Особым видом войны было повстанческое, главным образом крестьян-
ское движение, в рамках которого крестьянские воинские формирования про-
тивоборствовали с двумя главными сторонами — красными и белыми.

Наконец, восстания, заговоры, деятельность антиправительственных 
группировок в тылу противника, партизанская, подпольная и террористическая 
деятельность были еще одним и особым видом противоборства с разнообра-
зием форм, присущим российской Гражданской войне и  имевшим широкое 
распространение за линией фронта (или на «внутренних фронтах») воюющих 
красных и белых армий.

Все перечисленные разновидности войн и противоборств были взаимо-
переплетены во времени и  пространстве, являя собой сложную, противоре-
чивую и менявшуюся картину событий и процессов, составлявших в совокуп-
ности Гражданскую войну в России.

Обращаясь к  обсуждению крупных проблем российской Гражданской 
войны в связи с ее столетием, отметим дискуссии историков о ее хронологиче-
ских рамках. Такой обмен мнениями ведущих исследователей (18 российских 
и  7  зарубежных) состоялся, например, в  ходе конференции, проходившей 
в Санкт-Петербурге в 2018 г. Касаясь начала Гражданской войны, большинство 
из  них разграничивали ее понимание в  широком смысле, когда имели место 
локальные вооруженные столкновения в ходе революционной борьбы за власть 
(при этом налицо был разброс мнений от февраля до октября — ноября 1917 г.), 
и в  узком смысле, т. е. когда началась крупномасштабная война с  участием 
регулярных армий, что большинство историков связывает с  маем  — июнем 
1918  г. По мнению автора этой статьи, правомерно также говорить о  стадиях 
«вхождения» или «вползания» страны в Гражданскую войну, растянутости этого 
процесса на месяцы или даже на год с лишним17.

Конец крупномасштабной Гражданской войны большая группа участников 
указанного опроса связала с  ноябрем 1920  г., ликвидацией Южного фронта, 
а окончание ее в широком смысле большинство опрошенных связали с 1922 г., 
с  событиями в  Приморье, при этом ряд исследователей указал и  на образо-
вание СССР в декабре того же года. Вместе с тем некоторые связали полное 
окончание Гражданской войны с введением нэпа в 1921 г.18

Проблеме выхода страны из Гражданской войны и ее полного окончания 
была посвящена международная конференция, состоявшаяся в сентябре 2022 г. 
в Новосибирске. Некоторые историки в ходе обсуждения связали ее окончание 
с 1921 г., указывая, что далее она продолжалась как явление региональное и ло-
кальное19; этот год как дата полного окончания российской Гражданской войны 
чаще всего фигурирует и в зарубежной историографии, но в отечественной на-
учной литературе доминирует все-таки 1922 г. Это обусловлено окончанием Граж-
данской войны и интервенции на Дальнем Востоке, стратегически важном в эко-
номическом и геополитическом отношении регионе страны, и освобождением 
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Владивостока. Кроме того, 1922  г.  — это время не только провозглашения, 
но  реального осуществления нэпа, в  том числе проведения в  жизнь новой 
крестьянской политики, что способствовало и  прекращению массового по-
встанческого движения с ликвидацией его последних очагов. Наконец, это год 
образования СССР, что означало победу центростремительных тенденций над 
центробежными, завершение объединительных процессов и новое собирание 
страны, создание нового типа государства, подведение своего рода правовой 
черты под советским государственным и национально-государственным стро-
ительством предшествующих лет.

В декабре 2022  г. в  рамках научной конференции в  Санкт-Петербурге 
были связаны воедино два ключевых события — окончание Гражданской войны 
в России и образование СССР20.

К числу активно изучаемых в  нашей стране в  последние годы и  десяти-
летия проблем Гражданской войны относится история антибольшевистского 
и  Белого движения. Это тематика, близкая автору настоящей статьи, ибо он 
стоял у  истоков возвращения в  отечественную научную литературу ее полно-
ценного изучения в конце 1980-х — начале 1990-х годов, ввел в оборот термин 
«антибольшевистское движение», ранее использовавшийся в  эмиграции, 
считая его более объективным, точным и корректным, нежели термин «контр-
революция». Вместе с  тем, оценивая сотни книг по этой тематике, опублико-
ванных в постсоветский период, следует признать, что среди них есть издания 
разного качества, и  политико-идеологический лейтмотив симпатий нередко 
преобладал над научным. К  числу наиболее содержательных монографий, 
вышедших в связи со столетием Гражданской войны, следует отнести второе, 
дополненное издание книг московского историка В. Ж. Цветкова о Белом деле, 
а также более чем 1000-страничную монографию В. М. Рынкова, посвященную 
социальной политике антибольшевистских режимов на востоке России21.

Столетие Гражданской войны, с одной стороны, и суровые реалии совре-
менной конфронтации в  международных отношениях, а в  связи с  этим и  по-
требность осмысления исторических уроков — с другой, несколько активизиро-
вали изучение в нашей стране истории интервенции22, которая в постсоветский 
период находилась на исследовательской периферии, хотя эта тема активно 
рассматривалась и продолжает изучаться иностранными историками23.

Интересным направлением исследований в  современной российской 
историографии стала деятельность партии большевиков и Коминтерна по под-
держке революционных движений в Европе и Азии в эпоху Гражданской войны 
с целью реализации идей «мировой революции»; историки анализируют успехи 
и неудачи на этом поприще24.

Плодотворно изучалась и изучается в нашей стране в общеисторическом 
и историографическом контексте история крестьянства, его поведения в годы 
Гражданской войны, крестьянского повстанческого движения25. Появились не-
которые интересные публикации по культурной истории Гражданской войны26. 
Предметом более активного изучения стала история церкви в эту эпоху27.

Однако наряду с  продвижением вперед по ряду направлений исследо-
ваний есть и противоположные тенденции. Так, значительно ослабло изучение 
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советской тематики военного времени, истории государственности (за ис-
ключением истории спецслужб, которая активно исследуется28), деятельности 
партии большевиков, их экономической политики и  др., где практически нет 
новых фундаментальных монографических работ. Лишь немногие исследова-
тели целенаправленно занимаются изучением экономики России в годы Граж-
данской войны29.

Одна из  самых сложных и  дискуссионных тем  — это национальная про-
блематика Гражданской войны. В  историографии государств, возникших на 
постсоветском пространстве, нередко появляются работы, далекие от объ-
ективности и  идеализирующие национально-государственные образования, 
существовавшие в  период Гражданской войны. Новейшая украинская офи-
циальная историография, действуя в  духе современной политической конъ-
юнктуры, фактически отказалась от использования термина «гражданская 
война» в  контексте событий Украинской революции 1917–1920  гг., доказывая, 
что на Украине не было масштабных внутренних войн на идеологической 
почве, но  Украинская Народная Республика вела военные действия на своей 
территории против вооруженной экспансии армий с  преимущественно ино-
национальным составом. Участие же на их стороне этнических украинских 
элементов якобы не дает оснований для квалификации этих войн как граж-
данских. Доказывается, что имели место три украинско-большевистские или 
украинско-советские войны30. Вместе с  тем существуют авторитетные иссле-
дователи, например чл.-корр. Национальной академии наук Украины В. Ф. Сол-
датенко, которые последовательно отстаивают концепцию Гражданской войны 
на Украине со всеми имманентными ее природе проявлениями31.

Столетие Гражданской войны характеризовалось дискуссиями об исто-
рической памяти о  ней. Эта проблема исключительно важна, ибо без памяти 
о  прошлом общество превращается в  Иванов, не помнящих родства. Память 
о  Гражданской войне и  ее исторические уроки являлись темой ряда научных 
конференций, состоявшихся в нашей стране32.

К теме исторической памяти о российской Гражданской войне и государ-
ственной политики в  этой области активно обращаются и  зарубежные иссле-
дователи. К  числу проблем, особенно интересующих их, относятся красный 
террор и дискредитация в связи с этим советского лагеря; Белое движение — 
его культурный ренессанс и попытки юридической реабилитации; иностранная 
интервенция и  ее оправдание; национальные отношения и  деятельность ан-
тибольшевистских национальных правительств; поиск противоречий в  совре-
менных российских правящих элитах по проблематике российской Революции 
и  Гражданской войны33. Зарубежные россиеведы и  идеологи делают особую 
ставку на раскол современного российского общества на «белых» и «красных», 
по национальному принципу и др.; большое внимание уделяется связи истории 
Гражданской войны и интервенции в России с современностью. Проиллюстри-
руем это некоторыми примерами.

В феврале 2023 г. в ходе рабочей встречи губернатора Архангельской об-
ласти А. В. Цыбульского с президентом России В. В. Путиным обсуждались и про-
блемы исторической памяти об интервенции на Севере России. В  частности, 
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речь шла о  развитии центров историко-патриотического туризма на острове 
Мудьюг в Белом море, где оккупантами был создан концлагерь, и на Юрьевском 
рубеже, в  районе Московской железной дороги, где были остановлены интер-
венты, рвавшиеся к  Москве в  1918  г. При этом Цыбульский отметил схожесть 
событий интервенции стран Антанты на Русском Севере столетней давности 
с современностью.

Опубликованная информация об этом стала предметом интервью и ком-
ментариев профессора истории Университета Тромсё (Норвегия) К. Миклебуст 
изданию The Barents Observer. Она заявила, что в последние годы историческая 
память о союзной интервенции на Севере России используется российскими 
властями в  их политике памяти для усиления восприятия угроз и  антиза-
падных настроений в российском обществе. При этом Миклебуст утверждала, 
что в  истории российской Гражданской войны существует много белых пятен 
и  неизвестных фактов, а  сохранившиеся источники скудны. По ее мнению, 
это «открывает возможности для спекуляций и  политизированных интерпре-
таций». Кроме того, Миклебуст утверждала, что тюремный лагерь (prison camp) 
на острове Мудьюг не был концентрационным, так как действовал на основе 
Гаагских конвенций, которые предписывали правила обращения с военноплен-
ными, а тема Мудьюга как «острова смерти» является «мифом советской эры». 
Обращаясь к теме Юрьевского рубежа, норвежский историк, далекая от знания 
этой темы, как и истории Мудьюга, охарактеризовала его как «процветающее 
место сражения», демонстрирующее «освобождение от иностранных захват-
чиков», добавив, что в  действительности Гражданская война в  России была 
прежде всего битвой между белыми и красными34.

Дадим несколько комментариев по поводу этого интервью К. Миклебуст. 
Начнем с  того, что лагерь, учрежденный союзной контрразведкой на острове 
Мудьюг в  Белом море в  августе 1918  г. формально для содержания военно-
пленных, на деле предназначался для заключения активных деятелей и  сто-
ронников советской власти. Военнопленные же размещались в других местах 
и лагерях на территории Северной области. Территория Мудьюга находилась 
под полным контролем союзной контрразведки и  под охраной французских 
военных моряков и была закрыта для русских властей Северной области. Из-
вестны лишь два случая, когда представители русской администрации полу-
чили разрешение от союзной контрразведки посетить этот лагерь и посетили 
его в сопровождении ее офицеров.

В отношении заключенных Мудьюга не действовали никакие Гаагские 
конвенции: они содержались бессрочно, в холоде и на голодном пайке, под по-
стоянной угрозой смерти; многие скончались здесь в результате непосильного 
труда, инфекций, болезней, холода, голода и репрессий. Это был самый насто-
ящий концлагерь. Вот как вспоминал о Мудьюге один из его уцелевших узников 
П. П. Рассказов: «Представление о Мудьюге неразрывно связано с представле-
нием о высшем страдании, о высшей человеческой жестокости и неизбежной 
мучительной смерти. Это пугало было для северян куда страшнее, чем “ад 
кромешный” для религиозного фанатика. Кто попал на Мудьюг, тот живой труп, 
тот уже не вернется к жизни»35. Побывавший на Мудьюге по разрешению интер-
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вентов зимой 1919 г. член Временного правительства Северной области (ВПСО) 
В. И. Игнатьев, вспоминая о  его узниках, писал: «Живые мертвецы, ждущие 
своей очереди»36.

Что касается мемориала на Юрьевском рубеже, созданного по иници-
ативе военных археологов, многие годы работавших здесь, и  официально 
открытого в  сентябре 2020  г. в  рамках работы международной научной кон-
ференции «Международная интервенция и  Гражданская война в  России и  на 
Русском Севере: ключевые проблемы, историческая память и уроки истории», 
участники которой посетили его, то оно стало местом памяти о том, как крас-
ноармейцы Юрьевского полка осенью 1918 г. остановили на этом рубеже, при-
мерно в  150  км от Архангельска, по железной дороге на Москву, британских, 
французских и американских солдат, рвавшихся к российской столице.

Итог многолетней работы военных археологов в  зоне боев на Железно-
дорожном фронте, ставшем в августе 1919 г. местом массового использования 
британского химического оружия,  — книга, изданная в  2020  г., которую полу-
чили в подарок в ходе посещения и открытия Юрьевского мемориала участники 
научной конференции37.

Показательна в отношении исторической памяти и восприятия ее уроков 
история, произошедшая в апреле 2023 г. у автора этих строк с издательством 
«Нестор-История»: 4  апреля издательство подписало к  печати книгу автора 
«Анатомия интервенции, или Кто и как развязал Гражданскую войну на Севере 
России». Но 19 апреля в адрес автора по электронной почте поступило письмо 
от заместителя директора издательства Е. Ф. Качановой, в котором со ссылкой 
на «внутреннего рецензента» содержалась просьба переформулировать неко-
торые выделенные места во введении и заключении книги.

Знакомство с  выделениями показало, что речь идет о  принципиальных 
моментах: автор писал о традиционных прикрытиях иностранных интервенций 
в прошлом и настоящем (например, о концепте так называемой гуманитарной 
интервенции), об ответственности интервентов за развязывание Гражданской 
войны на Русском Севере, а  также о  реализовавшейся на Севере их колони-
альной стратегии и тактике, когда, руководствуясь принципом «разделяй и вла-
ствуй», северян пытались использовать как пушечное мясо в  развязываемой 
войне. Все это издательство «Нестор-история» просило убрать.

Автор направил издательству ответ с комментариями по каждому из ука-
занных пунктов, подчеркнув, что оно пытается осуществлять политико-идеоло-
гическую цензуру, а это недопустимо. В том же письме руководству издатель-
ства был задан вопрос, не стыдно ли ему за публикацию книги израильского 
историка Л. Г. Прайсмана о  Гражданской войне на Севере, в  которой события 
интервенции Антанты 1918 г. были названы «освобождением Русского Севера», 
а в конце ее автор с удивлением вопрошал, почему «подавляющее большинство 
российских историков, в  основном местных жителей, по-прежнему считают 
союзников интервентами»38.

В связи с этим нелишне напомнить, что даже видные деятели антибольше-
вистского режима в Северной области критически отзывались о деятельности 
своих иностранных сподвижников, а фактически хозяев положения. Например, 
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командующий войсками и  член ВПСО генерал В. В. Марушевский так писал 
о  ситуации: «Чтобы охарактеризовать создавшееся положение, проще всего 
считать его “оккупацией”. Исходя из этого, все отношения с иностранцами де-
лаются понятными и объяснимыми»39. Столь же резко отзывался председатель 
комитета внешней торговли Северной области П. Г. Калинин, называя действия 
«союзников» «вакханалией вывоза», а  систему внешнеэкономических связей 
«колониальным завоеванием»40. Добавим, что критический анализ упомянутой 
книги Л. Г. Прайсмана дан в  статье группы российских историков, опублико-
ванной в журнале «Вопросы истории»41.

Что же касается публикационной политики издательства «Нестор-
История», то создается впечатление, что оно намеренно занимается искажением 
исторической памяти о Гражданской войне, пытаясь, с одной стороны, издавать 
книги, оправдывающие интервенцию, а с другой — не допускать в свет изданий, 
дающих иные оценки. Видимо, это связано и с  позицией хозяина этого 
издательства  — молдавского бизнесмена и  историка С. Е. Эрлиха, который, 
нельзя исключать, подвергается и  внешним влияниям, учитывая нынешнюю 
ситуацию в Молдове.

Так как ответа на указанное письмо в  адрес Е. Ф. Качановой, а  затем 
и  С. Е. Эрлиха не поступило, книга была изъята автором из  издательства 
«Нестор-История» и передана для публикации в другое издательство.

Завершая рассмотрение проблемы исторической памяти о Гражданской 
войне, подчеркнем, что задача историков заключается прежде всего в  том, 
чтобы дать достоверное научное знание о  ней, глубоко и  всесторонне 
раскрыть многообразие ее проблем, представить целостную картину событий 
и процессов, рассмотреть и объяснить действия противоборствующих сторон, 
поведение различных слоев населения, охарактеризовать исторические уроки 
и донести все это до граждан страны и международной общественности.

Тема Гражданской войны, мемориализации ее событий и  персоналий 
требует деликатного отношения, высокой компетентности в  оценках. Она не 
допускает политических спекуляций или легковесного подхода к тем или иным 
проблемам, что нередко происходит в  СМИ. Разумеется, на формирование 
исторической памяти общества воздействуют не только историки, и они призваны 
тесно взаимодействовать с  государственными органами, общественными 
организациями, музейным сообществом и  СМИ, компетентно направляя, а 
в случае необходимости и корректируя их представления и действия.

Проблема исторической памяти и исторических уроков о Гражданской войне 
многомерна. Она включает в себя понимание того, как начинаются гражданские 
войны и  что нужно делать для их недопущения: необходимы преодоление 
раскола, вызванного войной, примирение граждан общества, а  также ясное 
понимание того, что во внутриполитической борьбе не следует прибегать 
к  помощи из-за рубежа, ибо иностранцы, вмешиваясь, реализуют в  первую 
очередь свои интересы (политические, экономические, геополитические и др.). 
Один из важных исторических уроков заключается в необходимости проводить 
грамотную политику в  межнациональных отношениях в  многонациональной 
стране, какой является Россия, своевременно разрешать возникающие вопросы 
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научные проекты и публикации. Анализируется современное понимание уникального феномена Граж-
данской войны в России как комплекса или серии войн и противоборств с характеристикой важнейших 
их них. Раскрывается изучение отдельных крупных проблем истории российской Гражданской войны 
и иностранной интервенции. Отмечаются как достигнутые положительные результаты и прогресс в их 
познании с указанием наиболее содержательных опубликованных монографий, так и уход ряда важных 
тем на периферию исследований. Рассматривается тема исторической памяти и уроков Гражданской 
войны в нашей стране и за рубежом, борьба мнений по этим проблемам. Указываются основные на-
правления совершенствования работы по мемориализации российской Гражданской войны и форми-
рованию исторической памяти о ней. Автор отмечает, что задача историков заключается прежде всего 
в том, чтобы дать достоверное научное знание о Гражданской войне, глубоко и всесторонне раскрыть 
многообразие ее проблем, представить целостную картину событий и процессов, рассмотреть и объ-
яснить действия противоборствующих сторон, поведение различных слоев населения, охарактеризо-
вать исторические уроки и донести все это до граждан страны и международной общественности.
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